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Wabhlfall '89 - Dokumentation der Opposition iiber Wahlfdlschungen

In der Broschiire dokumentierten verschiedene oppositionelle Gruppen die Falschung der Ergebnisse der Kommunalwahlen 1989. Auf diesem Weg
konnte sich die Nachricht Gber den Wahlbetrug innerhalb der DDR verbreiten.

Spatestens seit Mitte der 80er Jahre lag das politische und wirtschaftliche System der DDR am Boden. Immer mehr Menschen kehrten ihrem Land den
Riicken. Viele derer, die blieben, brachten ihre Unzufriedenheit deutlicher denn je zum Ausdruck. Politische Verdanderungen in Polen und in der
Sowjetunion gaben ihnen Mut und Hoffnung auf einen Wandelauch in der DDR.

Am 7. Mai 1989 waren die Biirgerinnen und Biirger der DDR aufgerufen, anldsslich der Kommunalwahlen den Kandidaten der Nationalen Front ihre
Stimme zu geben. Wie immer stand nur diese eine Liste zur Auswahl Mit "Ja" zu stimmen, bedeutete, den Stimmzettel zu falten und in die Wahlurne
einzuwerfen. Fir ein "Nein" musste jeder einzelne Kandidat in den obligatorisch aufgebauten Wahlkabinen sauber waagerecht durchgestrichen
werden. Andere Kenntlichmachungen fiihrten zu einer ungiltigen Stimmenabgabe. Im Volksmund wurden die Wahlen daher auch als "Zettelfalten"
bezeichnet.

Schon beiden vorangegangenen Volkskammerwahlen waren Vorwiirfe der Wahlfdlschung Giber westliche Medien erstmals 6ffentlich geworden.
Anfang 1989 riefen verschiedene Gruppen von Oppositionellen zum Wahlboykott auf, forderten freie Wahlen und die Beobachtung der
Stimmenauszahlung. Letztere war nach § 37 (1) des DDR-Wahlgesetzes 6ffentlich und auch nach der Verfassung der DDR nicht verboten.

Trotzdem war angesichts der Erfahrung friiherer Repressalien, auch durch die Stasi, die Teilnahme daran ein mutiger Schritt. Doch auch diese
Aussichten konnten zahlreiche Biirgerinnen und Biirger nicht davon abhalten, extra spat zur Wahlzu gehen oder gegen 18:00 Uhr erneut die
Wabhllokale aufzusuchen, um die Auszahlung zu beobachten. Landesweit fanden in etwa 1.000 Wahllokalen die Stimmenauszahlungen unter ihrer
Teilnahme statt. Die von den tatsachlichen Wahlergebnissen abweichenden veréffentlichten Zahlen sorgten fiir zahlreiche Proteste in vielen Stadten.

Die Zusammenarbeit unterschiedlicher Gruppen bei der Aufdeckung des Wahlbetrugs gab der Biirgerrechtsbewegung erheblichen Auftrieb. Das
Thema blieb durch regelmaRige Aktionen, vor allem Demonstrationen am 7. Tag jedes Monats, bis zum Herbst prasent. Dies zeigt sich auch in der
vorliegenden Dokumentation. Darin hat die Koordinierungsgruppe Wahlen, die aus Vertretern mehrerer Gruppen bestand, die Flschungen der
Ergebnisse der Kommunalwahlen 1989 festgehalten. Auf diesem Weg konnte innerhalb der DDR iiber den Wahlbetrug informiert werden. Die
Vervielfaltigung erfolgte auf einer Maschine in einer Auflage von etwas mehr als 500 Exemplaren. Auf dem Titelbild ist eine Wahlurne abgebildet, die
bei einer Demonstration gegen den Wahlbetrug am 7. Juni 1989 in Berlin mitgefiihrt und von der Volkspolizei konfisziert wurde
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VORWORT

Das Gesetz iiber die Wahlen zu den Volksvertretungen spiegelt
das sozialistische Demokratieverstdndnis in der DDR wider. Es
sieht nicht wvor, eine bestimmte Form der Politik auszuwdhlen;
es bietet nur die M&glichkeit, Vertreter einer vorgeschriebenen
Politik =zu bastdtigen oder abzulehnen. Selbst bei diesem
Veorhaben ist das Wahlgesetz nicht eindeutig und 1&4Ft ent-
scheidende Handlungen in aller Heimlichkeit ablaufen. In diesem
Jahr gab es Aufrufe verschiedener Gruppen, die dazu fithrten,
daf sich breitere Kreise der Bevoélkerung umfassend mit den
Kommunalwahlen beschdftigt haben. Dabei wurden VerstoBe gegen
das Wahlgesetz und Verfidlschungen der Wahlergebnisse auf-
gedeckt. Rechtliche ' Grundlagen, auf eigene Initiative ent-
standene Auszdhlungsergebnisse und Erfahrungen sind in dieser
Dokumentation zusammengeiaft. Sie erhebt jedoch keinen Anspruch
auf Vollstandigkeit.

Wir sind sehr an Ergdnzungen und Meinungsauferungen interes-
siert. Uber folgende Kontaktadressen sind wir erreichbar:

Ralph Skoéries Evelyn Zupke Frank Pfeifer
Albertinenstr. 20 Albertinenstr. 20 Dimitroffstr. 193
Berlin Berlin Berlin

1120 1120 1055

Martin Boéttger Kathrin Menge

Ab August in Ernst-Thilmann-Str.1lb Christburger Str. 30
Cainsdorf . Berlin

9505 1055

Herausgegeben von der Koordinierungsgruppe Wahlen
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Erklarung

Wir wollen in einer Gesellschaft leben, die sich den innen- und auPenpolitischen Herausforderungen
stellt und den Biirgern Mitwirkung auf allen Fbenen gesellschaftlichen Lebens erndglicht. Dazu gehdrt,
dap unterschiediiche politische Haltungen gedufert, ausgehalten und politisch wirksam werden kénnen.
Wahlen sind ecire wesentlicher Ausdruck des Demckratieversténdnisses einer-Gesellschaft.’ Im Gegensatz
71 0.9. Zielen stellen wir fest: 3
- Das Vahlgesetz der JDR sicht keine Entscheidung zwischen Kandidaten mit unterschiedlichen
politischer Konzeptinnen vor. Dem Wahler ist einzig dié litglichkeit gegeben, den Kandidaten der
Einheitelirte sein Vartrauen auszusprechen Baw. gogen sie zu stimeen. Selbst diese eingeschrank-
te Wahlmdglichkeit st in der Praxis nicht vorgesehen: Weder die Stimmzettel sehen eine solche
Miglichiei! ver, nocy wird der Wanler {ber verschiedens Mbglichkeiten seines Wahlverhaltens
aufgeklért. Die Berutzung der Wahlkabine ist nicht obligatorisch, so dap sich bei jedem wihler,
der si= berutzt, nalslegt, daP er gegen dic Kandidaten stimmt. Dieses Wahlverfahren hat zur
Folge, daj eine grofw Zahl von Silvrern chne irnere fiberzeugung nalbherzige Loyalitdtserklirungen
abgibt. e
- Die Versucae vieler Einzelner und Gruppen, sich aktiv in die Vorbereitung der Wahl einzubringen,
zeigen entnutigends Ergebnisse: Versuche vai: Gruppen, eigene fandidaten .aufzustellen oder zu
unterstiitzen, wurden blockiert, Bemihunger, Anliegen 'auf &ffentlichen Veranstaltungen einzu-
bringen, behinderc. CZahireichen Edrger: warde der Zutritt zu angeblich &ffentlichen Veran-
staltunge, zur Well verwehrt. ;

Wir wisse vor: vizlen vergieichbaren Erfahrungen auch avferbaib von Wahlen: Birger dieses

Landes, die ihre lritischen ' Pnfragen an mxlitische Entscheidungen in der DDR offen stellen,
werden ve rdichtig:, ausgegrenzi cder bedroht Die Wahlen in der DDR sehen wir vor diesem
Hintergr md nicht als die Ursache, sondecn als ein Symptom politischer Mipstinde.

- Die Ergeomisse éer Wahlen in der DR diensn dazu, die tatsichlichen Verndltnisse zu verschleiern
und ein Finverst indnis immerhalb der Revd kerung mit der Poiitik der DDR-Regierung vorzu-
téusche'r, das ! wmer weniger gegeben 'He Offenlegung tatsdchlich vorhandener Meinungs- und
Mehrhei tsvernil cnisse bedeatet eine Motwendige Voraunssotzung £7- den hreiten inpargasellschaft-
lichen Dialog, den wir anstreben.

Rus diesen frinden >rkliren wir, daB wir an jep Kommunalwehlen aw 7.5.89 nicht teilnehmen verden.

Uns ist bemdt, cad ein Bekantmachen des boabsichtigten Vahlverhaltens vor den Wahlen nicht wit dem
Prinzip gel einer urd freier Wahlen vereinbar ist. Dadurch, daB von geheimen und freien Wahlen in der
DDR nach imserer iuffassung keire Rede seia kann, fithlen wir uns an eine Zurlickhaltung dieser Art
nicht gebuidan, 1r d dies unso mehr, als die Zzitungen der DDR voll wvon Sffentlichen Bekundungen des
beabsichti gten Wa'alverhaltens vieler Birger s nd.

43 'nterschriften

Brbeitckreis {onziliaver Prozep Zwickau, den 16. Mirz 1939
bei de: Inner en Mission

im Ki: chenbe! :irk Zwickau

Rrbei csgrupp @ Gerechtigkeit I

Erklarung zur Kommunalwahl 1989

Mm 7. Mai 1989 werden von der Naticnalen Front Kommmalwahlen durchgefihrt.

Wir wollen als Christen - bewupt an der Gestaltung unserer Gesellschaft mitvirken. eine demokratische
Wahl sehen wir dabei als eine solchs Mitwirkugsmdolichkeit an.

“Hr méchten dazu aramtigen, durch verstérikie Jlus: fung dor mit dem Wah.gesetz von 24. Juni 1976
(GBl. I, Nr. 22, S. 301) gegebenen Mbglich ieiten bewupter von dem Grundrscht der Mitbestimmung und
Mitgestaltur g Gebrauch zu machen, insbescndert: bei folgenden Enl&ssen:

Vorstellung der Kandidaten:
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In § 20 des Vahlgesetzes ist festgelegt, dap 0005

- die Kandidaten verpflichtet sind, sich :|.n ihrem W. thlkre:.s den Wihlern vorzustellen und deren

Fragen zu beantworten,”
- die - Wahler berechtiqt smd llntme Zir Abse:ung von Kandidaten von dem Wahlvorschlag zu
stellen.

Vorbereitung des St:.mzettels Zur S
Nach § 35 Abs. 4 des Wahlgesetzes hat der Hihler dar Recht, eine Wahlkabine =zu benutzen. Da die
Wahlen gemdp § 2, Abs. 1dasHa1ﬁgesetzs_gehe1me‘h‘hmsnﬂ darf keinem, der entsprechend diesem
Grundsatz die Wahlkabine benutzt, daraus ein Nachteil entstehen. § 32 des Wahlgesetzes legt auPerdem
fest, dap im Wahllokal Wahlkabinen aufzustellen sind, die es dem Wihler emmdéglichen, die Stimmzettel
unbeobachtet fiir die Abgabe vorzubereiten. In der Wahliabine darf sich gleichzeitig mur ein Wihler
aufhalten.
Sti H
Da die Wahl im Block stattfindet, sollten wir uis bemihen, eine giiltige Stimme abzugeben. Eine
giiltige Stimme fiir den Wahlvorschlag wire die Abgabe :ines unverdnderten Stimmzettels. Eine giiltige
Stimme gegen den Wahlvorschlag ist ein Stimmzettel, auf dem die Namen aller Kandidaten einzeln
durchgestrichen sind.
Ruszdhlung der Stimnen: : : :
Die Wahlen enden um 13 Uhr. Unmittelbar danach erfoict die Auszdhlung der Stimmen im Wahllokal. Gemdp
§ 37 Abs. 1 des Wahlgesetzes ist die Stimmauszih’ung 6fentlich und wird vom Wahlvorstand durchge-
fihrt. mrchunserehnwesmheltzursummszihlm machen wir unser Interesse an dieser Wahl

- deutlich.

Wer die Wahl hat TP

Of fener Bnef an Héhlerz.nnm und Wéhler

1. Wahl oder Bekenntnis?
Wer die Wahl hat, hat die Qual, so lautet ein ¢ laufiges Sprichwort, in dem von der ?mstrargung die
Rede ist, sich fiir eine von mehren Moglichkeiten entscheiden zu -miissen. Die Qual mag gering sein,
wenn der Anlap unbedeutend -ist. Dort wo €s um wichtige Fragen menschlicher Existenz geht, bedarf es
schon der Mihe, die Auswirkungen einer Entscheidvic in der Zukunft zu bedenken und verantwortlich auf
Hoffnung hin zu wéhlen.
Ob dies auch fiir politische Wahlen gilt, wie 3ie zu den Volksvertretungen auf kommumnaler Ebene in
diesem Jahr in der DDR bevorstehen, wird mancher it Skepsis beurteilen. Zu sehr wird die Wahl in der
DDR als bloPes Ritual empfunden, mit dem Zwec!, eine lingst festgelegte Politik filr alle Ebenen
formal zu legitimieren. Wesentlich zu diesem Bew ptsein beigetragen hat der von Verantwortlichen in
Partei und Staat geférderte und oft genug gefo derte Bekenntnis— und Zustimmungscharakter der Wahl.
Die Mehrzahl von uns hat sich dieses Verstindnie aufdringen lassen, so dap es weithin zur Gewohnheit
geworden ist, den Zettel "wahllos" in die Ume z1 werfen.

II. Wahl - eine Form &ffentlicher Meim st
Wahlen sind eine Mdglichkeit, seine Meinung in :l.gemeiner Form &ffentlich wirksam zu #ufern. Und wie
auch immer sich der Einzelne entscheidet, in ke nm Falle berechtigt seine Haltung zu dem Verdacht,
er wolle kein grundsitzliches "JA" zum Leben h er in dieser Gesellschaft.
Die Wahlen zu den kommunalen Vertretungen sind sne Chance, den Kreis von Schweigen und gedankenlosem
handeln zu durchbrechen. Gewif stehen nicht vor:nander verschiedene politische Programme zur Wahl,
aber das Votum fir oder gegen einen Kandidaten bekommt hier einen besonderen Sinn, wo die Umsetzung
von Politik in alltigliche -FErfahrung stattfincet, sei es in einem stidtischen Wohngebiet oder in
einer lindlichen Gémeinde. Hier kann man fra en, wie ein gewdhlter Vertreter seinem Auftrag gerecht
wird, oder ob der vorgeschlagene Kandidat bere't ist, die Probleme engagiert anzugehen. Bewegen ihn
die Fragen, die viele'Biirger beunruhigen: das “:hlen von Offenheit und Offentlichkeit, die qualmenden
Schlote des benachbartén Werkes, die Zerstérury sozialer Beziehungen durch grofflichige Sanierungen
und daneben ein weiterer schneller Verfa'l won Altbausubstanz, Versorgungsprobleme, Mingel und
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SChweriallJ.gkelt, der Verwaltung. Es mup das Anliegen der gewdhlten Vertreter der Biirger sein,
Offentlichkeit herzustellen, damit gemeinsam Losungen gesucht und Grenzen erfahrbar und verstehbar
werden. Wo Abgeordnete dafiir nicht oder nur wenig bereit sind, bleiben die Chancen fiir eine Ver-
dnderung gering, und die Bereitschaft, auch durch verantwortungsbewupte Stimmabgabe bei der Wahl,
sich in der Gesellschaft und fiir die Gesellschaft zu engagieren, wird nicht wachsen.
III. Wahlzettel und eigene Entscheidung »
Wirklich wahlen bedeutet, in der Verantwortung fir die rotwendige mtucklung in allen gesellschaft-
lichen Bereichen und die Lésung der anstehenden Probleme, fir die Kandidaten zu stimmen, die am
chesten dieser Aufgabe gerecht werden kénnen. Wahlerversammlungen wnd die Vorstellungen der Kandida-
ten sind eine Mglichkeit, etwas iber die Kandidaten und deren Einstellung zu erfahren. Bei der Wahl
selbst komt es darauf an, die Liste der Kandidaten in der Wahlkabine zu priifen und sich fiir eine der
Mglichkeiten des Ungangs mit dem Wahlzettel zu entscheciden, wie es auch Griinde geben kann sich der
Stimme zu enthalten und nicht an der Wahl teilzunehmen.
(Zwel Drittel der Kandidaten auf dem Wahlze'tel sind ummittelbar als Abgedrdnete vor-
gesehen. Die Verbleibenden gelten als Nachfolgekandidaten. Fir den Fall, dap durch mehr-
heitliche Streichung eines Kandidaten dieser micht gewdhlt wird, riickt ein Nachfolgekandi~
dat auf. Rir das allgemeine Wahlergebnis gilt ein Wahlzettel chne HAnderungen als "JA"-
Stimme, ebenso, wenn nur einzelne Kandidaten gestrichen sind.
Als "Nein"-Stimme wird gewertet, wenn alle Kandidaten einzeln gestrichen sind, "Ungiltig"
wird ein Wahlzettel, wenn die Namenliste durchkreuzt ist.)
Zur Mindigkeit gehdrt, sich nicht eine Entscheidung aufdréngen zu lassen, sondern die Eigene geltend
zu machen. Das Recht zu wihlen sollte wahrgencumen und nicht einer Verpflichtung zum Bekenntnis
genlige getan werden.
Es ist die Hoffnung auf Verdnderungen, die in uns selbst wirken muf und Zeichen setzt, damit sie auch
fiir andere zum Motiv ihres gesellschaftlichen Hapdelns werden kann.

Berlin, den 15. Februar 1989

Initiati 0 an Praxis und Pringip der &

ARBETTSKREIS SOLIDARISCHE KIRCHE - Regionalgruppe Thilringen - Arbeitsgruppe Wahlen -

23. 11. 1989
Arbeitsergebnis

I. Analyse der Wahlméglichkeiten

Die Wahlmoglichkeiten ergeben sich implizit aus den Vahlgesetz vom 24. 6. 1976 (GBl. I, Nr. 22, 1976)
unter Beriicksichtigung des Gesetzes iiber die értlichen Volksvertretungen vom 4. 7. 1985 (GBl. I, Nr.
18, 1985).

Entscheidender Grundsatz der Wahlen in der DDR is!, daP nicht verschiedene politische oder sachliche
Mlternativen, sondern bestimmte Personen zur Wahl stehen. D. h., es geht micht um Sachentscheidungen,
sondern um die Glaubwirdigkeit der zur Wahl steheen Personen in Bezug auf die berejts vorgegebene
und daher gerade nicht zur Wahl stehende Politik. Im Gesetz dber die drtlichen Volksvertretungen
heipt es dazu: "Als unantastbare Grundlage der sozialistischen Gesellschaftsordnung festigen die
ortlichen Volksvertretungen das Bindnis der Arbeiterklasse mit der Klasse der Genpssenschaftsbauern,
der sozialistischen Intelligenz und allen andere Werktdtigen unter Fihrung der Partei der Arbeiter-
klasse und stirken die politisch-moralische Einheit des Volkes" (§ 2, Abs. 2). "Die drtlichen
Volksvertretungen verwirklichen unter Fihrung de: SED ... die Politik der Arbeiter- und Bauernmacht
zur weiteren Gestaltung der entwickelten sozialistischen Gesellschaft" (§ 1, Abs. 1). "Das gesamte
Wirken der ortlichen Volksvertretungen ... dient der Erfilllung der Hauptaufgabe in ihrer Einheit von
Wirtschafts— und Sozialpolitik" (§ 2, Abs. 1).

Daraus und aus dem Wahlgesetz ergeben sich folgende Wahlverhaltensmdglichkeiten:
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3. Ungiiltig - Teunahweamwahlmmdmemtsdmdnm
‘_A.mthal‘tma keim'mi]nmaﬂahlmm'q

Dieseuerutemativatdesﬁahivuqanaslassmmhn folgthesd:\mhm

.- 1. Ja = fir die Kandidaten des Wahlvorschlags
1.1, Ja - fiir alle vorgeschlagenen Kandidaten

¢

: "Mdlepemmwmaeshﬁ}mhalm

" - kann begrindet . mmMmdﬁrwmmmiﬁkdetm

' vorgeschlagenen Vertreter; %gmmmaumm m_m
iten bei Hmlvefhalten: Karrierism: K G

1. 2. Ja - filr bestimte Kandidaten des Wahlvorschlags
- ist eine besonders bei Kommmalwahlen hiufiger galibte Praxis
- kann begrindet sein in: persinlicher Ameigung MW Randidaten; mangelnder Glavh~
viirdigkeit bestimmter Kandidaten; Unmut gegeniler dem Wahlvorgang oder den zur Wabl stehenden
Kandidaten oder der vorausgesetzten Plolitik "Denkzettel”); Gewissensberuliqung  ("Ich habe
. dagegen gestimmt...");’ MMM als Hoffnung, dadurch Einflup auf politische
Verdnderungen zu nelnn L " s :

1. 3. Ja ~ filr selbst vorgeschlagene Kandidaten

b:sher&werstselmgeﬁhtem ¢

~ kann begriindet sein in: Fehleinschitzung des Wihlvorgangs als Wahl zwischen politischen bzw.

sachlichen Alternativen; {berzeugung von der Glaubwirdigkeit der eigenen Kandidaten; Illusion,

dadurch an politischer Dmkratze zupartm.pis:en, Gewissensberuhigung (aktiv auf Verdnderung

hin gewirkt zu haben).
Es ist zu beachten, ﬂdﬂmmmabmmd:tvmﬁhmm&emtegmtztwemmrm
S:.emssenv:.elwehrspétestensahdenw Taamémﬁﬂmﬁbad:.e?artm und Massenorganisati-
cnen vorgeschlagen- und von diesen bestétigt wercan (§ 16 des Wahlgesetzes). Auperdem kénnen diese
Kandidaten nicht die Sach- bzw. politischen Entecheidungen des vorgeschlagenen Birgers vertreten,
sondern sind auf die Politik der SED verpflichtet. APerdem ist zu bedenken, dap Kandidaten micht von
einzelnen, sondern von den Kollektiven, in demen sie tdtig sind, vorzuschlagen sind (§ 17 des

: Wahlmetns)

. Nein - Qeﬁmallewrﬂesdﬂmm&ten :

- wird nach offiziellen Angaben von ca. 1% de* Wihler in Anspruch genommen, wobei Unsicherheiten
hinsichtlich der Bewertung einer abgegebenen itinne als Nein-Stimme auftreten kémnen;

- kann begriindet sein in: persénlichen Ressenti ents gegeniiber den Kandidaten bzw. der Politik des
Staates; grundsitzlichen f{berlequngen, die zur Ablehnung des politischen Systems fihren;
Verdrgerung im privaten Bereich (Wohnungsprcileme u. &.); Gewissensberuhiqung ("ich bin ja
dagegen"); Angst, durch ein Fernbleiben vor der Wahl Nachteile auf sich zu ziehen (Kompromi);
Illusion, dadurch aktiv gestaltend an politicchen Verdnderungen mitzuwirken;

- Es ist zu bedenken, dap eine Nein-Stimme fa tisch lediglich bedeutet, dap man allle vorge-
schlagenen Kandidaten fiir unglaubwiirdig hi t, wvas die Vertretung der Politik der SED und des
Staates durch sie anbelangt. Eine Nein-Stimm: ist aufgrund des beschriebenen Wahlsystems gerade
msmmdlemmsetztemn,auchwams:eso_pe:s&:hchmntsemmmﬂ
wird. Eine solche Ablehnung dieser Politik it im Rahmen des Wahlvorgangs offensichtlich micht
vorgesehen.

- Es ist zu beachten, dap es keine offentlic! jekannten Festlegungen dariiber gibt, wie eine Nein-
Stimme auszusehen hat. Dashatmdar?mgmheitinmrwiaderzu' ipversténdnissen” bei der
Auszéhlung der Stimmen gefihrt.

Bewdhrt hat sich offenbar die Praxis, alle ¢mndidaten einzeln und vol]st@g (jeden Buchstaben)
durchzustreichen, méglichst mit Lineal und {.gelschreiber. Znsitzlmh sollte der Vermerk "Nein"
angebracht werden.

3. Ungiiltig - Teilnahme am Wahlvorgang chne Ents:heidung

= Betrifft nach offiziellen Angaben hdchsten: 1 % der abgegebenen Stimmen;

- kann begrindet sein in: Versehen oder Mipv rstindnis (Zufall); Protest gegen das Wahlsystem oder
die vorausgesetzt Politik; Lécherlichmachuij des Wahlvorganges; Unsicherheit hinsichtlich eines
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aktiven Wallverhaltens; Gewissensberuhigung ("ich habe ja nicht mitgewdhlt!"); Angst vor den
gemutmaften Folgen eines Fernbleibens von der Wahl; h. a.

- Es ist zu bedenken, daﬁemamﬁltigastmmdm Stimme ist; also keine Form der
Wahlenthaltung.

- Es ist 2zu beachten, daﬁesremétfmuxchhekm:ceresuemwdarﬂbergnt.mmﬁm
als ungiiltig zu gelten hat. Auch das kann zu "Mi@ve:stdndnissen” bei der Ruszéhlung fiihren. Als
eindeutig "Ungiiltig" gelten wohl Stimmzettel, auf denen staatsfeindliche oder beleidigende
Kuperungen, faschistische oder &hnliche Aufschri‘fen angebracht sind. "Ungliltig" sind auch
durchgerissene SAtimmzettel. Bei den Wahlern 1984 saren auch Stimmzettel umﬁlt:l.g,anfdmﬁer
Vermerk "Ungiiltig" deuthch lesbar angebracht war.

Zu 1. bis 3.: Beteili :
Du.eBel:eil;gmuamﬂamvurgangsetztvotm, dap man iater den zur Wahl stehenden Alternatjven zu
wihlen beabsichtigt. Diese Alternativen wurden als die zur Wahl stehenden Kapdidaten beschrieben. Wer
wnabhéngig davon oder dariiber hinaus zwischen sachlicha oder politischen Alternativen wihlen méchte,
kan dies jedenfalls nicht im Rahmen des vorgegebenen Wahlsystems tun. Eine Beteiligung' an der Wahl
setzt im Gegenteil ein grundsitzliches Einverstindnis mit der vorausgesetzten Politik der' SED voraus,
Wer einen cder mehrere Kandidaten wihlt, verpflichtet sie damit zur Vertretung eben dieser Politik,
Wer sie micht wihlt (Nein oder Ungililtig), hilt sie fiir ungeeignet, diese Politik zu vertreten,

Die értlichen Volksvertretungen, insbesondere Biirge meister und andere Vertreter der Srtlichen
Staatsmacht, stehen unter Erfolgsdruck. Wer in seine@ Territorium nebeq einer hohen Wahlbeteiligung
wenig ungiiltige und Nein-Stimmen vorweisen kann, darf mit einer Auszeichnung rechnen. Dagegen mup
inshesondere bei groferer Wahlenthaltung in einem f%erritorium mit Tadel und Kritik gegeniber ért-
liclen Behérden durch die staatliche und Parteifilhrunc gerechnet werden

4. Fnthaltung - keine Teilnahme am Wahlvorgang i

—nrdnachoffizlellmnmabenwnmueralsltde:lﬂblerinm P

- kann begrindet sein in: v8lliger Gleichgiiltigke it; dem Versuch, Druck Behérdenin privaten
Angelegenheiten auszuiben (Wohnung); der Ablehr 1g des Wahlsystems; Protest gegen das politische
System, das vorausgesetzt wird; Vermissen der sachlichen und politischen Alternativen; Gewis-—
sensentscheidung oder Form des ger;-fnl_l_d_)ge__‘ iderstandes; mwmmmmm
(religicse Motivation); Ablehqung der zur Wah . gestellten Scheinalternative, als. welche die
Entscheidung Gber die Glaubwiirdigkeit der Kand: dzten verstanden wird; u. a.

= Zu bedenken ist, dap in Bezug' auf die Wahlbe eiligung auf den értlichen Organen ein besonderer
Druck lastet. Es ist mit Besuchen und Gespr cuen am Wahltag zu rechnen. Auch von Drohungen
gegenlber Nichtwihlern wurde schon berichtet. Nach der Wahl kann es u. U. zu versteckten oder
auch offenen Repressalien kommen, besonders fii: bestimmte "sensible" Berufsgruppen (Lehrer).

- Zu becbachten ist, dap ~es keine gesetzliche >flicht zur Wahlbeteiligung gibt. Jeder hat das
Recht, aber richt die Pflicht, an den Wahlen t 3 lzunehmen.

o008

T1. Optionen

Mufgrund dieser Analyse sind wir zu der Uberzeugw g gekommen, daf wir eine Beteiligung an den Wahlen
in der gegenwdrtigen Form nicht empfehlen kémnen. 'a jedoch auch jede Einzelentscheidung als solche
chne politische Wirkung bleibt, als das sact ich und politisch alternativlese Wahlsystem nicht
sprergt, schlagen wir vor, eine Gruppenentscheidurt hinsichtlich der Wahlenthaltung herbeizufihren.
Die Regionaloruppe Thiringen sollte diese Enthalzmg beschliefen, sie begrinden und auf die sach-
hchenmdpahtuntm?mhlmhmmsen in Berig auf welche sie s:.d:.altemltlvemtschemm
nbglichkeiten winscht.
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1. Vorbereitung der Wahl

1.1. Wahlvorschldge

§§ 15 und 16: Die Wahlkommision der Republik und nachfolgends Wahlkommisionen fordern spitestens 40
Tage vor dem Wahltag durch Sffentliche Bekanntmachung zur Einreichung von Wahlvorsclilégen auf. Die
Wahlvorschlige sind spétestens 30 Tage vor dem Wahltag einzureichen. Ein Kandidat kann fir  die
Wahl zu einer Volksvertretung der gleichen Ebene nur in einem Wahlkreis kandidieren.

Vorschlagsberechtigt sind Parteien und gesellschaftliche Organisationen. Die Aufstellung unabhingiger
Kandidaten ist nur iber diese Mandatstrdger méglich. Tatsdchlich gab es Versuche einzelner Biirger,
ein Mandat zu erhalten, was aber in keinem uns bekannten Fall gelungen ist.

1.2. Vorstellung der Kandidaten

£§ 18, 18, 20 und 21: Die aufgestellten Kandidaten werden auf dffentlichen Tagungen der Aus  schisse
der Nationalen Front vorgestellt. Dort wird wahlkreisweise Uber die Kandidaten und deren Reihenfolge
auf dem Wahlvorschlag beschlossen. Diese Vorschlige werden bis spdtestens 27 Tage vor dem Wahltag
bestdtigt. Die Kandidaten sind werpflichtet, sich den Wihlern vorzustelien. Die Wéhler sind berech-
tigt, Antrige zur Absetzung von Kandidaten von dem Wahlwvorschlag zu stellen. Der Nationalrat bzw. der
zustdndige Ausschuf der Naticnalen Front Ist verpflichtet, eine Entscheidung Uber solche Antrige
herbeizufibren.

Die offentliche Bekanntmachung der Termine fiir Wahlveranstaltungen erfolgte sehr mangelhaft oder nur
{ber persénliche Einladungen. Durch intensive Bemihungen war es den einzelnen Bilirgern u. U. méglich,
Termine fiir ihren Wahlkreis zu erfahren. Eine ungehinderte Teilnahme war aber auch dann nicht immer
gewdhrliestet. In einzelnen Fillen wurde der Zutritt génzlich verwehrt. Auf in Betrieben statt-
findenden Wahlversammlungen wurden "aus Griinden der Sicherheit" die Perscnalien von Betriebsfremden,
nicht geladenen Personen festgestellt. HNach anderen offentlichen Wahlerforen kam es zu Kontrollen
durch die Kriminalpolizei.

Beispiele:
* 4. 3. 1989, 19.0C Uhr, 15. Oberschule, Dimitroffstrafe, Hah'kreis 16: keine Aushinge
* 29. 3. 1989, 16.30 Uhr, Rat des Stadtbezirkes Prenzlauer Berg, Haus V, [&ffentliche Tagung des
Kreisausschusses der Nationalen Front): Aushiinge vorhanden; ca. 400 Personen wurde der Zutritt
vervehrt.

In den Wahlveranstaltungen wurden die Kandidaten kurz vorgestellt. Auffdllig war: die meisten fir
gesellschaftliche Organisationen aufgestellten Kandidaten waren zugleich Mitglied der SED. Viel Zeit
wurde der Rechenschaftslegung yewidmet, wobei konkrete Anliegen erst erfragt werden muften. In der
sich anschliependen Diskussion waren sie hdufig nicht in der Lage, auf Fragen kompetent zu antworten.
Rritischen Fragen wurde mipftrauisch begegnet oder sie wurden ignoriert. Diese Erfahrungen stehen im
Widerspruch zu den in der Presse verdffentlichien Berichten iiber Wahlveranstaltungen.

Beispiele:
* Bericht Gber eine Wahlversamamlung im Stadtbezirk Berlin-Weifensee am 16. 2. 1989, 19.00 Uhr

Aula der Kunsthochschuie:
Im Verfeld der Versemmlung war es mir nicht gelungen, irgendvelche Termine oder Kandidaten-
vorschléige zu erfahren. Daraufhin habe Ich mich im Betrieb bei der Gewerkschaft beschwert. Noch
am gleichen Tag teilte mir der Parteisekretdr des Betriebes den Terwin mit wund bat mich, wvegen
weiner Probleme den Vorsitzenden der Nationalen Front anzurufen. Dazu hatte ich noch einen Tag
zur Verfligung.
Auf meinen Anruf wurde ich nach damen und Adresse und weiterhin nach meinen Problemen und
moglichen Fragen befragt. Ich teilte ihm zwei Komplexe mit:
1. Erlduterung des HWahlsystems
2. Fragen des Ueweltschutzes im Stadtbezirk WeiBensee
Die Versamelung war nirgends snoekiindigh. Zwei Stunden vor Beginn der Versammlung wupten weder
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der diensthabende Lehrer noch der Pfértner von einer derarticen Veranstaltung in der Kunsthoch-
schule. Zur Versammlung waren ca. 50 Personen erschienen, die fast ausschlieblich Rentner waren
In PrEsidium hatten sechs Kendidaten und der Voersitzende des WBA Platz oenommen. Der WBA-
Vorsitzende leitete die Versammlung. ZunZchst gab es einen einstiindigen Rechenschaftsbericht,
der dem ND alle Ehre gemacht hEtte. Mur Gutes und grandicse Erfolge waren vellbracht worden
Breiten Raum nahm die ErlButerung des Wahlsystems ein; der Umweltschutz wurde nit einem Satz nit
Hinweis auf den Umweltbevollmlichtigten des Stadtbezirkes und einem versbschiedeteten Programa
ervdhnt.

In WeiBensee gibt es zehn Wahlkreise. Die 130 Kandidaten (das sind 43 Wehrkandidaten) muBten bis
31, 1. 1989 vorgeschlagen worden sein, 80 davon sind alte und 50 neue Kandidaten

Der Vorsitzende des WBA forderte nun zur Diskuscion auf, wobei er die sich zu Wort Meldenden mit
Vornamen ansprach. Alle Kandidaten wurden reihum, - schdn der Reihe nach - in hlchsten Tonen
gelobt. Danach gab es einige kritische Anfragen (Millcontainerpldtze; ein Sprinbrunnen, der
nicht filr Freiluft geeignet wor und wieder sbgerissen werden mupte; BHumef&llen in der Pistori-
usstrabe; defekte Gehwege; u.a.).

SchlieBlich wurde ich vom ‘Spitzenkandidaten” direkt angesprochen, ob meine Fragen beantwortet
wiren. Bei Umweltfragen sei er jedoch nicht kompetent - dazu hebe man ein Stadtbezirksprogramm,
das Emissionswerte festgelegt hat und Auflagen flir industrielle Abprodukte der Betrisbe enthdlt.
Dieses Programm konnte ich auch nach Abschiuf der Versammlung nicht einsehen,

AbschlieBend stellte der Vorsitzende des WBA fest, dap alle kandidaten bestdtigt seien

Wahlversammlung am 16. 3. 1985, 17.00 Uhr, Mahlkreis 9 im Stadtbezirk Berlin-Friedrichshain:
Von den 17 Kandidaten der Nationalen Front waren:
- 15 Mitglieder der SED
- einer Hitglied der CDU
- einer Mitglied der LDPD
Ihre Mandatstrdger wvaren jedoch:
- zweinal die SED
einmel die CDU
dreinal der OFD
achtral der FDGE
dreinal die FDJ

0

Mit dem § 21 des Wahlgesetzes Uber Ein- und Absetzung von Kandidaten kénnen der Nationalrat bzw. der
zustindige Ausschuf der Natiomalen Front die Einflufnahme der Blrger unterlaufen. Die letzte Ent-
scheidung liegt bei diesen Gremien.

1.3. Wahlbezirke und Wihlerlisten

§§ 22 und 23: Geheimbaltung der Wahl durch Wahlbezirksgliederung

Die

Geheimhaltung war nicht gewdhrleistet, da Institutionen wie die NVA, Hoch- und Fachschulen,

Internate etc. durch Aufsicht Wahlverhalten beeinflussen.

1.4. Wahllokale und Wahlkabinen

§ 30: Die Wahilokale werden gleichzeiltig mit der Einteilung der Wahibezirke Sffentlich bekannt-
gegeben.

§ 32: Wahlkabinen sind so aurzustellen, daf der Wihler die Stimmzettel unbecbachtet filr die
Abgabe vorbereiten kann.

Die Einteilung der Wahlkreise wurde werdffeatlicht. Die &ffentliche Bekanntgabe der Wahllokale
erfolgte nicht.
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Beispiel:

* Bei einem Gespréch in Berlin-Weilensee aufgrund einer Einsabe wegen VersteBes gegen den § 30
nannte der Chef flir Inneres folgende Grlnda:
- das Austeilen der Wahlbenachrichtigungskarten ist 3ffentlich;
- fir mehr Offentlichkeit besteht kein Bedarf;
- mehr Offentilchkeit ist aus materialbkonomischen Grinden nicht vertretbar

Wahlkabinen wurden so aufgestellt, dap die Stimmzettelvorbereitung beobachtet und registriert werden
konnte. Thre Bemutzung ist nicht obligatorisch.
1.5. Eingaben

Erfragqung des Termines der Wahlveranstaltung in meinem Wahlbezirk

Aus meiner oben angegebener Adresse ist ersichtlich, dap ich in der Dimitroffstrafe ... wobne. Unser
zustdndiges Biliro der Nationalen Front befindet sich in der Bernhard-Lichtenberg-Str. 3.

An Dienstag, den 7. 3. 89 gegen 17.30 Uhr, besuchte ich diesen Club der Nationalea Front, um mich
dort nach dem Termin fiir die Wshlveranstaltung unseres Wohnbezirkes zu erlumdigen. Ich wollte die
Wahlveranstaltung besuchen, in der sich die Kandidaten unseres Wahlbezirkes vorstzllen sollten und
anschliefend fiber ihre Reibenfolge entschieden werden sollte. Dies erklirte ich auch der dort
arbeitenden Mitarbeiterin der Nationalen Front, und fragte nach dem entsprechenden Termin. Die
Hitarbeiterin erklirte mir gegeniiber jedoch, daff erst im RApril eine Wahlveranstaltung stattfinden
wirde. Als ich ihr daraufhin sagte, daP meiner Meinung nach diesen Veranstaltungen jedoch ik Marz
stattfinden mipten, wiederholte sie nochmals, dies wirde nicht stimren, die Veransaltung wéren erst
im April und sie wirde mir dann schriftlich den Termin mitteilen.

Am darauffolgenden Tag (Mittwoch, der 8.3. 89) sprach ich im Kreisavsschup der IMaticnalen Front
(Prenzlaver Allee 57) wor, um mich dort nach dem Termin flir unsere Wahlveranstaltuny zu evlundigen.
Die dortigen Mitarbeiterinnen komnten wmir jedoch auch keinen Termin nemnsn. Sie verwiesen mich auf
mdgliche Aushinge im Xlub der Nationalen Front (B.-Lichtenberg-Str. 3}. Ich ging also nochmals zu
diesem Klub, konnte aber keinen Aushang entdecken. Dafiir konnte ich dann am péchsten Abend lesen, dap
die Wahlveranstaltungen am gleichen Tag (Donnerstag, den 9.3. 89) un 18.00 Uhr stattgefunden hatte.
Anscheinend wurde am 9.3.89 irgendwann im Laufe des Tages eine entsprechends Mitteiluny an der Tir
des Klubs ausgehangen und am 10. 3. 89 wieder entfernt.

Ius meiner Sicht ist die Wahlveranstaltung, an der sich die Kandidaten den Wéhlern verstellen
sollten, und an der iiber die Aufstellung und die Reihenfolge der einzelnen Kandidater entsclieden
werden soll, ein sehr wichtiger Bestandteil des gesamten Wahlgeschens. Wie soll der Fihler jedoch
seine Kandidaten kennenlernen, wie soll er dber ihre Aufstellung mitentscheiden, wenn der Termin fir
diese Veranstaltungen in der oben geschilderten Art und Weise verheimlicht wird?

Ich sehe hier offene Verst#e gegen das Wahlgesetz der DDR (GBl. I, 22/1976), §§ 1. 18 und 20 eund
derwarte eine klirende Aussprache mit dort arbeitenden Kollegin.

Zentralkomitee der SED

z.Hd. des Sekretdrs Egon Krenz
Marx—Frgels-Platz

Berlin

1020

Betr. Eingabe zu den Kommunalwahlen

Sehr geehrter Herr Krenz!
Das Gesetz {ber die Wahlen zu den Volksvertretungen der DDR {Gbl.J, Nr.22} 143t im § 35, hbsatz 5,
Anderungen auf dem Stimmzettel zu. Daraus resultierende Fragen kennten bedauverlicherweise auf keiner
éffentlichen Beratung zur Vorbereitung der Kommunalwahlen bheantwortet werden.
1. Welche Anderungen werden als Zustimmmg, welche als Ablehnung zum Wahlvorschlag der Iationalen
Front gewertet? Welche Stimmen sind ungiltig?
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2. Velche Bewertung erfahren die fnderungen bei der Auszdhlung?

3. Wo sind die Bewertungskriterien schriftlich fixiert?

4, Vird die Summe aller wahlberechtigten Blirger der DDR {einschlieflich der Ruslénder) vor der Wahl
auf der Grundlage der Wéhlerlisten ermittelt? Wird diese Zahl, wie die der Kandidaten, vor der
Vahl verdffentlicht?

5. Wer {ibt die Kontrolle iber die 2Anzahl der Wahlzettel und deren Verteilung auf die einzelnen
Wahllokale aus?

Diese Fragen sind grundlegend und von allgemeinem Interesse. Das zeigte die diesbezilgliche rege
Diskussion bei den Wahlveranstaltungen.

Da einer Offenlequng der Bewertungs— und Auszihlungskriterien nichis im Wege stehen dirfte, fordere
ich Sie als Vorsitzender der Wahlkomission der Republik auf, die aufgeworfenen Fragen zu beantworten
wid im Interesse einer umfassenden Wihlerinformation durch Verdffentlichung in der Tagespresse allen

Wahlern vor dem 7.5.1989 bekarmtzumachen. Unterschrift
Staatsrat der DDR Berlin, den 18.4.89
Marx-Engels-Platz
Berlin
1020

Eingabe 3

In § 30,1 des Wahigesetzes ist festgelegt, dap die Wahllokale gleichzeitig mit der Einteilung der
Wahlbezirke éffentlich bekanntgegeben werden. Dies ist im Stadtbezirk Weiensee nicht geschehen. Auch
bei den zustindigen Stellen ist es mir nicht gelungen, diese zu erfragen.

weiterhin werden in § 10,2 die Rufgaben der Wahlkomissionen bemarnt, zu denen unter anderem auch
gehért, den Birgern die wahlrechtlichen Bestimmngen zu erléutern. Leider mupte ich feststellen, dap
die Wahlkomissionen im Stadtbezirk WeiBensee nicht dazu in der Lage sind. Das stellt fiir mich die
Glaubwirdigkeit von Wahlkomissionen iberhaupt in Frage, zumal wenn diese sich nicht einmal mit dem
Viahlgesetz beschaftigt haben.

ich erwarte die offentliche Bekanntgabe der Wahllokale won WeiPensee und die Schulung der Wahlkomis-
sionen, damit diese ihre Aufgaben gemdf §10 des Wahlgesetzes wahrnehmen kdnnen. Unterschrift

In den Vorsitzenden der Wahlkomission der DDR Berlin, den 2.4.89
Egon Krenz
Marx-Engels-Platz 1
Berlin
1020
Eingabe

Offentliche Tagqung des Kreisausschusses der Nationalen Tront in Berlin-Prenzlauer Berg

Ich bin Biirger des Berliner Stadtlezirvks Prenzlaver Berg. Am 29. 3.1989 woldte ich die &ffentliche
Taqung des Kreisausschusses der Nationalen Front in Berlin-Prenzlauer Berg im Tagungssaal des Rates
des Stadtbezirkes in der Frobels'r. 17 hesuchen. Tagungsbeginn war um 16.30 Uhr. Obwohl ich 16.15 Uhr
vor dem Tagungsraum war, wurde mir, wie auch etwa 100 weiteren wartenden Biirgern kein Einlap gestat-
tet. Auf Anfrage erklirte ein Yurr Pauer, der sich und seine Funktion - Wahlhelfer - erst nach
wiederholten Fragen vorstellte, dap der Tagungsraun uberfiillt und aus Grinden des Brandschutzes kein
weiterer Einlap gestattet sei. Ebenso cei der Ersatzraum, ein Speisesaal, in den mittels Lautsprecher
fibertragen wird, mit 100 Bixgern bereits fiberfiillt. Obwohl ein Abgeordneter nochmals vor die Tiir des
Hauses kam und die Wahlhelfer auf sieben freie Plitze hinwies, durften selbst diese Platze nicht mehr
von wartenden Biirgern besetzt werden. Zahlreiche Blirger aus den WBA's mit Einladungskarte waren unter
der wachsenden Zahl der Wartenden.
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Wie ist es zu verstehen, dap diese éffentliche Tagung des Kreisausschusses in einem polizeilich fir
400 Biirger zugelassenem Saal stattfindet, wenn dort nicht mal 290 Kandidaten, Abgeordnete sowie bei
bei ca. 90 WBA's je zwel Vertreter der Biirger Platz finden? Wo bleiben die an Offentlichkeit interes—
sierten Mithlirger? Wie kann dich in einem solchen Falle mein demokratisches Mitbestimmungsrecht
wahrnehmen?
2. Problem: Am 9. Marz begann der Abschnitt der Wahlvorbereitung mit 6ffentlichen Wahlkreisberatungen
in den Wahlkreisen. Am RAbend des 9. 3. 1989 lap ich dies in der Berliner Zeitung S. 1. Weder in der
Zeit davor konnte ich am WBA-Klub in der Kollwitzstr. bzw. sonst im Kiez eine ausgehéngte Information
{iber diese Wahlkreisberatung finden. Erst am 10. 3. erhielt ich auf Nachfrage die Auskunft, dap die
Wahlkreisberatung am 9. 3. abends stattgefunden hatte.
Da weder fiir diesen Termin wie auch fiir den Termin der Kandidatenvorstellung im WBA wvom 8. 2. bis
8.3, niergends ein &ffentlicher Aushang zu finden war, flhle ich mich bewuft desinformiert und in
meinen demokratischen Rechten in der Phase der Wahlvorbereitung behindert!
Hiermit protestiere ich gegen diese Art der Desinformation und bitte Sie, diese Verstdfe in der
Wahlkontrollkommission zu untersuchen!

Unterschrift

Antwort:

Nationalrat der Mationalen Front der DDR
Sekretariat

Adresse

Werter Herr ... !

Beziiglich Ihrer Eingabe an den Vorsitzenden der Zentralen Wahlkommission der DDR, Egon Krenz, laden
wir Sie zu einer gemeinsamen Beratung

an 24. April 1989, 18.30 Uhr

im Kreisausschuf der Nationalen Front der DDR, Prenzlauer Allee 57 (Ecke Dimitroffstr.) ein.
Unterschrift

2. Wahlhandlung

2. 1. Auszdhlung der Stimmen

§ 28, 3 : Fir die Wahlen zu den értlichen Volksvertretungen kann nur die Volksvertretung des je—
weiligen Territoriums gew&hlt werden.

Obwohl in einem Sonderwahllokal Wihler verschiedener Wahlkreise wihlen, lag fiir alle jeweils nur der
Wahlvorschlag eines Wahlkreises aus.

§ 37: Die Auszihlung der Stimmen ist dffentlich. Die Anzahl der abgegebenen Stimmen wird an Hand der
Wahlerliste und der vorhandenen Wahlscheine festgestellt.

§ 38: Uber die Giltigkeit der Stimven entscheidet der Walilvorstand.

Auszdhlung der Stimmen fiir jeden Kandidaten.
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Die Teilnahme an der Gffentlichen Auszdhlung der Stimmen wurde in vielen Fillen erschwert.

Besonders haufig war dies in Sonderwahllokalen zu beobachten. Hier wurde die Offentlichkeit in vielen

Féllen unter verschiedenen Vorwdnden ausgeschlossen.

Beispiele:

]

o ow e

Wahllokal 003 in Berlin-Weifensee: Nach Bekannntgabe der gliltigen Stimmen wurde die Offentlich-
keit ausgeschlossen. {

Sonderwehllokal Berlin-friedrichshain: Zutritt wurde verwehrt

Sonderwehlioksl Rostock: Zutritt wurde veruvehrt

Sonderuahllokal Dresden: Zutritt wurde verwehrt

AuszEhlungsergebnis Weinar:

Kommunalwahlen 1989 - AuszBhlungserlebnis Weiaar 6. Mai 1989

""Weruk, vas und wie wir wEhlen” ist eine Frage, die die Interesen jedes BUrgers soJohl in den
sozialistischen vie in den kzpitalistischen Ldndern nachhaltio berlhrt. Sie gibt Auskunfi, ob
und wie Wahlen vom Volk getragen werden und ihm dienen oder ob sie die T#uschung der Werktdtigen
und ihre Fernhaltung von der Auslbung der 3taatsmacht zum Ziel! haben.’

(Prof, Dr. jur. Tord Riemann [ Dr. jur. Fritz Tech:
“Warum, was uns wie wir wihlen®, Stesatsverlag der ODR, Berlin 1986, Reihe: Recht in unserer
lett, Heft 21, 5. 108)

"Die husz#hlung der Stimmen erfelgt im Mahllokal. Sie ist @ffentlich und wird vem Wahlvorstand
durcheefithrt. "

(§ 37, Abs.1 des Wshlgesetzes der DDR vom 24. Jumi 1976, i. d. F. des Gesetzes zur Anderung
des Hahlgesetzes vom 28. Juni 1979).

An dieser Wahl wollte ich nicht nur passiv &ls W&hler teilnehmen, sondern mein Recht in Anspruch
nehmen, bei der 3ffentlichen Auszdhlung der Stimmen anvesend zu sein.

Dei ersten Schuierigkeiten entstanden nir, als ich versuchte, den Tewrmin der StimmauszBhlung
des  Sonderwahllokals (Vorwahllokal) im Rathaus von Weipar in Erfahrung zu bingen. Ich var
erstaunt, wieviel Unkenntnis bel den Verantwortlichen selbst herrschte. Erst nach mehrmaligen
hartndckigem Nachfragen wer man imstande, mir eine konkrete Antwort zu geben.

Auf das idesle Bild aus den Zeitungen vertrauend ging ich eine halbe Stunde vor der Auszdhiung,
am Sawstag, dem 6. Mai 1989, um 11.20 Uhr ins Rathaus. Dort wurde ich bereits an-'der Eingangstir
von einer Dame und einem Herren empicngen. die ven mir die Wahlbenachrichtigung und den Perso-
nalausweis zu sehen begehirben., Ais ich ihnen ssgte, def i¢h nicht zum Wahlen, sondern zur
Stimmauszéhlung gekommen sei, nostierten sich beide so, dap mir der Zugang ins Rathaus versperrt
vurde, Sie erklérten mir, dab ich mich da irren nllsse, und dap die Auszihlung erst nach Beendi-
gung der Wahl sei. Auf meinen Einwand, ich hitte die Information, daf die Auszéhlung im Sonder-
wahllokal heute um 12.00 Uhr sei - von einem Mitarbeiter des Wshllokals selbst -, sagten cie
mir, da diese Information von einem nicht autorisierten Mitarbeiter stamme. Hach ganz konkreter
Rickfrags meinerseits erhielt ieh die definitive Auskunft, del die Auszdhlung der Stimmen in
Sondervshlilokal erst am Sonntag um 18.00 Uhr sei.

Heine Bitte, den Wahlleiter sprechen zu diirfen, schlug wan mit den Argumenten ab, dieser hitte
keine Zeit und ich kdnne mich auf ihre Auskunft verlassen. Sie forderten mich auf, nach Hause zu
gehen.

Durch die ganze Art wund Meise des Auftretens dieser beiden Herrschaften stutzig gevorden, ging
ich zur néchsten Telephowzelle und rier im Wahllokel an und verlanote den Wahlleiter. Ec meldete
sich ein Herr Reimann wund teilte mir recht ver#rgert nit, dal der Mzhlleiter nicht jeden Anruf
persdnlich beentworten kénne und ich mit ihe als autorisiertem Witarbeiter Vorlieb nehmen misse,
Ich schilderte ihm kurz mein Erlebnis und verlsngte eine Best8tigung der Aussage der beiden
Einlabkrdfte.

Die Antwert, die ich daraufhin erhielt, verblUffte mich nun dech, d
nit, dep dic Ausz&hlung im Sonderwahlloksl richt 8ffentlich sei, MNac
einfach auf.

enn Herr Reimann teilte mir
h kurzer Diskussion legte er
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Der Verdacht, die mir bisher erteilten Ausklnfte aliften doch wohl auf einem Irrtum beruhen,
verstdrkten sich in mir, und so vandte ich mich zurlck zum Rathaus.

Dort traf ich mehrere Birger, denen mit dem selber Eegehren vie dem meinen Ahnliches viderfahren
var. Wir beschlossen, zusammen einen erneuten Vorstob zu unternehmen, um unser Recht auf
AuszBhlungsteilnahme in Anspruch nehmen zu k&nnen. Jedoch fihrte das zum gleichen Ergebnis vie
beim ersten Mal

In der Zwischenzeit war es einem Blrger, der den beiden EinlaBkrdften nicht gesagt hatte, dab er
zur dffentlichen StimmauszEhlung gekommen sei, gelungen, ins Wahllokal vorzudringen. Nachdem er
im Wahllokal selbst erfahren hatte, dap der urspringliche Termin, Samstag 12.00 Uhr, doch
stimmte, kam er zurlick und rief uns dies, noch im Rathaus stehend, also hinter den Einlap-
kréften, zu. Von dieser Situation unangenehm berlihrt, entschlossen sich die beiden, Verstdrkung
zu holen. Der Mann von den beiden kehrte nach kurzer Zeit mit einem sehr unsicher wirkendem
Kriminalbeamten zurlick, der uns des Hauses verveisen sollte. Diese Gelegenheit nutzte ich, um
mich darlber zu beschweren, dab ich genz offensichtlich angelogen worden var. Daraufhin ver-
schvand der Mann, kehrte nach einer Minute zurlck und erklérte in einea Huperst freundlichen Ton
- Ubrigens ein ganz never Zug an ihm - er wdre das Opfer einer falschen Informetion und san
forsche bereits nach dem Verantwortlichen.

0ér Logik, dad ja nun unserer Anvesenheit bei der StimmenauszBhlung nichts mehr im Wege stilnde,
vollte man sich sber trotzdem nieht beugen und zitierte eine neue Anordnung, die besaot, def die
réunlichen Kapazitdten vEllig ausgeschpft seien und wenn noch mehr Menschen is Wahllokal
anvesend viiren, vlren Ordnung und Sicherheit nicht mehr gqewdhrleistet, Der BUrger, der noch
inmer hinter den Ordnungskrdften im Inneren dés Ratheuses stand, wollte dieses Argument jedoch
auf keinen Fall bejahen und behauptete sogar, im Wahllokal sei aufer den Mitarbeitern keine
Henschenseele. Die Situstion eskalierte und wihrend der nun sehr heftigen Diskussion versuchte
man mehrmals, den Kriminalbeamten dazu zu bewegen, uns des Hauses zu verweisen, Da dieser sich
seiner Sache jedoch nicht so sicher zu seien schien, erging an uns keine solche Anweisung.

Da ich werkte, dab hier mit unlauteren Hitteln vorgegangen wird, z09 ich kurzerhand meine
Wahlbenachrichtigung aus der Tasche wund erklBrte, nun mein verfassungsmBBig verankertes Grund-
recht in Anspruch nehmen und wdhlen gehen zu wollen. Unvillig muBte men mir Einlap ins Rathaus
gewihren., Da es wdhrend der Diskussion noch weiteren BUrgern gelungen war, ins Rathaus zu
gelangen, varen nun ungefdhr 10 Brger {m Vorraum gzum Wahllokal versammelt. Punkt 12.00 Uhr
betrat ein Herr, vom Wahllokal kommend, den Vorraum und schlef hinter sich die TUr. Kurz danach
betraten ca. 10 MEnmer, zwischen 30 und 60 Jahre alt, den Raum wund verteilten sich. Nun wurde
die TOr zum Wahllokal einen kleinen Spalt breit ge¥ffnet und noch ehe ich an der TOr sein
konnte, dréngten sich schon 3 der erwdhnten M&nner hinein. Ich, der ich der vierte an der Tlr
var, wurde am Eintreten gehindert, indem der Mann, der die TUr gebffnet hatte, sich mit seinen
Kérper in den Spalt dréngte und rief (hysterisch): "Genug, genug; die Kapazitdt ist vollkommen
ausgelastet. Ich bin fir Ordnung und Sicherheit verantwortlich und kann deswegen keinen mehr
reinlassen.”

AuBer den zuletzt eingetretenen Herren protestierten alle Biirger diese Vorgehensweise und
forderten nachdrlcklich, eingelassen zu werden. Die erstgenannten Herren jedoch zeigten zue Teil
Versténdnis und erkllrten ihre Bereitschaft zu gehen. Auf unsere Voruirfe, es gehe nicht mit
rechten Dingen zu und es sein alles Schiebung, reagierte der eben noch so hysterische Herr mit
grober Sicherheit und Ignoranz. Bei dieser Gelegenheit wurde er von einer Frau nach seinem Amt
und seiner Person befragt. Er stellte sich daraufhin als Wahlleiter vor. Seinen Namen, Herr
Reimann, gab er erst nach nochmaligem Fragen und dann auch nur sehr wunwillig preis., Mit grobem
Erstaunen stellte ich fest, dab der Neme identisch war mit dem Namen des Herrn, der sich noch
kurz vorher bei dem bereits erwlhnten Telefonst als Wahlleiter verleugnet hatte!!!

Rund eine viertelstund lang versuchten wir mit sachlichen Argumenten unser Ziel 2u erreichen

hdrten wir doch immer wieder die alte H¥r von Ordnung und Sicherheit. Gegen unsere HartnHckig-
keit wuBte sich Herr Reimann schlieplich nicht mehr anders zu behelfen, als dap er uns androhte,
von seinem Hausrecht Gebrauch 2zu machen, uns des Hausfriedensbruches anzuzeigen und uns mit
Hilfe der Polizei aus dem Rathaus entfernen 2u lassen.

In dieser Situation erschien der stellvertretende Oberblrgermeiser, Herr Gerser, und versuchte,
uns in einer sachlichen Diskussion begreiflich zu machen, dep vir es ekzeptieren mUften, nicht
an der AuszBhlung teilnehmen zu kdnnen, und dab man an den Gegebenheiten halt nichts Endrn
kinne.

Auf unsere Argumente reagierte er stets auf diese Meise. Keiner unserer Kompromifvorschldge

weder, venigstens ¢inen von uns einzulassen, noch, in einen gréferen Raum ymzuziehen - Antwort:
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Das kommt gar nicht in Frage.” - noch, drauBen auf das-Ergebnis zu werten - Antwort:'Das dauert doch
viel zu lange.' - fanden bei ihm GehSr. Hier wurden ir seitens des Wahlleiters beschuldigt, die
AuszBhlung mutwillig, in bBser Absicht st¥ren zu wollen. Um die Situation nicht veiter eskalieren zu
lassen und amit evtl. schlimme Folgen heraufzubeschwéren LlieBen wir uns nach und nach hinaus in den
Treppenaufgang dréngen.

Kurze Zeit desrauf forderte uns Genosse 6ermer in Auftrag des Oberblrgermeisters, Herrn Baum-
ghrtel, auf, das Haus g¥nzlich zu verlassen, da diz2ser sonst entsprechende Mapnahmen einleiten
volle, Auf unsere Bitte, den OberbUrgermeister corechen 2u dlrfen, um fhn von dem bisherigen
Geschen zu informieren und uns zu beschueren, ertielten wir nach kurzer Rlcksprache zuischen
Herrn 6erner mit dem OB die Antwort: der 0B hdtt: jetzt keine Zeit und Wichtigeres zu erledigen
und wir sollten doch am n¥chsten Dienstag zur Sprechzeit kommen.
Draujen vor der Tlr gruppierten sich im Abstand von rund 15 ® ca. 12 Sicherheitsbesate, eskor-
tiert von einem Streifenwagen der VP, um uns nd bearguthnten uns. Deprimiert und ernlchtert
standen wir vor dem Rathaus und versuchten, Ubsr das Erlebte zu sprechen. MHar dies nun ein
negativer und bedauerlicher Einzelfall oder war ies symptomatisch? Nemm Letzteres zutrife, wie
ist es dann mit der sozialistischen Demokratie in unserem Lande und der ‘usfassenden Mitgestal-
tung durch den Biirger®(Verfassung Art. 21) bestelit?
Hierait versichere ich, diese Begebenheiten nach bestem Wissen und Gewissen und so wahrheits-
getreu wie miglich niedergelegt zu haben. Als Giied eines christlichen Friedenskreises sehe ich
nich veranlabt, diesen Bericht kirghlichen Stellan zugHnglich zu machen.

Weimar, den 6. Mak 1939

[Unterschrift)

Gedéchtnisprotokoll 7. 5. 1989 2
Ev. Alters- und Pflegeheim Sonneck-Herzfriede Yernigerode

Das Heim hat genau hundert Heimbewohner. Dr Heimleiter, Herr Brlckner, machte jeden darsuf
aufmerksam, dap keine Wahlpfiicht besteht, so dern nur das Wahlrecht.
Ab 10.00 Uhr fand die Wahl in den Spiesertume Jer Héuser, die 2zum Heim geh8ren, statt. Danach
ging der Heimleiter mit drei Wahlhelfern un! fliegender Urne suf die Zimmer zu den Leuten, die
nicht im Speisesaal w&hlen konnten. Auch hier machte Herr Brlckner jeden darauf aufaerksam, dap
er nicht wverpflichtet ist, zu wBhlen. Frau .. Schmidt, eine psychisch labile Frau, die eigent-
lich zu einer eigenen Entscheidung nicht mehr in der Lage ist, lehnte es ab, 2u wdhlen. [hre
Wshlbenachrichtigungskarte wurde mitgenommen, wie bei allen NichtwEhlerInnen im Heim. Die
Wahlhelfer verlieBen das Heinm
Eine Stunde splter tauchten andere "Wahlhelfer' mit einem snderen Auto und einer Urne auf und
versuchten, unbemerkt ins Heim zu gelangen, uy dort Heimbevohnwr umzustimmen. Sie wurden jedoch
zuféllig vom Heimleiter bemerkt, der sie de: Hauses verwies und darsufhin alle Mitarbeiter
anwies, Besucher, die nicht zum Heim gehdren. sofort bei ihm zu melden
Nach einem weiteren fehlgeschlagenen Versu h der “Wahlhelfer® kamen ‘dann zum drittem M4l der
stellvertretende Birgermeister und der Stadt-at fUr Wohnungsfragen, um NichtwBhler umzustimmen.
(Im Heim laufen von drei Mitarbeitern Woh-ungsantrlige auf Dringlichkeit. Sollte auf sie Druck
ausgelbt werden?) Herr Brickner verweigerte .ber auch ihnen den Zutritt. :
Un 16.40 Uhr tauchten wieder zwei Leute auf, die behaupteten, es wire ein Anruf aus dem Heim
gekommen, dort gHbe es noch sechs Leute, Jie noch wihlen wollten. (Einen solchen Anruf hat es
nach Uberpriitung nicht gegeben. Er ist frei :rfunden.) Der Heimleiter mubte die beiden MEnner
daraufhin jedoch einlassen. Frau L. Schaidt wollte nun pldtzlich doch wBhlen. Allerdings war sie
offensichtlich von den Minnern nicht eingep ait gevesen. Nachdem sie ihren Namen genennt hatte,
suchten die “Wahlhelfer® verwirrt in der L ste. Darauf sagte der eine zum anderen im halblauten
Ton:"Cu, da mlissen wir den noch wmal rausne ren.” Offenbar ist fUr diese Frau schon "gevdhlt’
worden. Sie konnte dies nun noch einmel tur Ueitere Bel¥stigungen gab es dann nicht mehr.
(Unterschrift; Adresse)

Uns ist nur ein Fall bekannt, wo die Anzahl ler abgegebenen Stimmen anhand der Wahlerliste und der
vorhandenen Wahlscheine ermittelt wurde (Prenzlmer Berg, Wahllokal 040, Malmber Str./Kulturhaus).
Es gibt keine gesetzliche Grundlage dafiir und aich keine einheitlich Auffassung iiber die Gliltigkeit
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der Stimmen. So war es mdglich, dap in verschiedenen Wahllokalen gleich vorbereitete Stimmzettel
unterschiedlich bewertet wurden. Uns sind Fille bekannt, dap Teilstreichungen als JA-, Nein— oder
ungiiltige Stimmen gewertet wurden.

Die Auszdhlung der Stimmen fir jeden einzelnen Kandidaten erfolgte in keinem uns bekannten Fall
offentlich.

Bn den Berlin, den 11. 5. 1989
Kreisausschup der Nationalen Front Weifiensee
Lindenallee 53
Berlin 1120
Eingabe
Im Anschluf an die Wahlhandlung anldplich der Kommunalwahl am 7. Mai 1989 fand in den Wahllokalen der
DDR die Sffentliche Auszihlung der Stimmen statt.
Ruszug Wahlgesetz der DDR vom 24. 6. 1976:
§ 37, Mbs. 1:"Die Auszihlupg der Stimmen erfolgt im Wahllokal. Sie ist &ffentlich und wird vom
Wahlvorstand durchgefiihrt.”
Rus diesem Grund haben sich Blirger in Wahrpnebmung ihrer staatsbiirgerlichen Rechte an 7. 5. 1989 um
16.00 Uhr im Wahlokal 003 Gustav-Adolf-Strafe 208, Berlin-Weifensee eingefunden.
Nach der Auszdhlung der abgegebenen Stimmen (322) und Nennung der ungliltigen (1) sowie gfiiltigen
Stimmen (321) wurde die weitere Auszdhlung der giiltigen Stimmen fiir bzw. gegen den Wahlvorschlag fiir
nicht &ffentlich erklirt. Der Vorwurf wegen Verletzung des Wahlgesetzes wurde nicht beantwortet.
Ich sehe die Verfahrensweise des Wahlvorstandes vom Wahllokal 003 als Verstop gegen Wahlgesetz § 37,
Bbs. 1 und fordere sie auf, diese Angelegenheit zu kléren. Ich erwarte von Thnen eine Antwort auf
diese Eingabe sowie die Mitteilung der fehlenden Zahlen.

(Unterschrift)

Nationale Front der DDR Rostock, den 8. 5. 89
¥reisausschuff Rostock-Stadt

Ernst-Thilmann-Platz 12

Rostock

2500

Eingabe
Am 6.5.89 begab ich mich kurz vor Schliefung des Sonderwahllokals Rostock-Stadt ins Rathaus, um
entsprechend § 37, Abs. 1 des Wahlgesetzes an der &ffentlichen huszdhlung der Stimmzettel, die ab
12.00 Uhr erfolgen scllte, teilzunehmen. ;
Durch den Leiter, Herrn Neideck, wurde ich an meinen Recht der Teilnalme gehindert.
Herr Neideck informierte mich, daP die Auszdhlung der Stimmzettel des Sonderwahllokals nicht 6f-
fentlich sei aufgrund einer Than vorliegenden internen Weisung vom 5 5 89.
Der § 37, Abs. 1 des Wahlgesetzes der DDR sei fir das von ihm geleitete Sonderwahllokal nicht
verbindlich.
OIch stellte fest, dap diese Weisung an Herrn HNeideck, sofern sie fiberhaupt besteht, kontrir zum
Wahlgesetz steh.Der Grund hierfir ist mir reichlich suspekt.
Duch den vorliegenden Tatbestand ergeben sich begriindete Verdachtsmorente, die auf Wahlmanipulation
hinzielen.
Aufgrund des groben Rechtsbruchs fordere ich das gesellschaftliche Gremium, die N
nationale Front, auf, die Kommunalwahl im Stadtkreis Rostock entsprechend §43 des Wahlgesetzes fiir
wngiltig zu erkléren.
Ich verlange ferner eine strenge Untersuchung und Bestrafung der Verantwortlichen fiir diesen Umstand,
Threr Nachrichr sehe ich in der gesetzlichen Frist entgegen.

(Unterschrift)

Rktennotiz y Rostock, den 11. 5. 89
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zun Gespréch mit dem Leiter der Nationalen Front der DDR, KreisausschuB Rostock-Stadt, Herrn Meyer,
11.5.89, 11.00 Uhr.
Gesprichsteilnehmer: Wilhelm Meyer, Nationale Front, Rostock

Die zwei Eingabenverfasser

Das Gesprédch kam auf Initiative der FEigabenschreiber wzustande. Grund fir das Gesprdch war die
rechtliche Tatsache, dap entsprechend dem FEingabengesetz wvier Wochen fiir die Bearbeitung einer
Eingabe vorgesehen sind, dap jedoch flir die gesellschaftlichen Gremien nur innerhalb von 14 Tagen
entsprechend dem Wablgesetz die Méglichkeit zur Annullierung einer Kommunalwahl besteht.

Der Kreisseretdr der Nationalen Front, Herr Meyer informierte, daf die Eingaben eingegangen seien. Er
habe die Handlung des Leiters des Wahllokals, Herrn Neidek. gepriift. Herr Neidek hitte sich korrekt
entsprechend seiner Arbeitsanweisung verhalten. - Die Tatsache, daP die Sonderwahllokale in Rostock
keine o6ffentliche Auszdhlung der Stimmzettel zulassen, sei aufgrund einer seit Jahren sich bewdhrten
Sonderregelung erfolgt. Von seiten der Eingabenschreiber ... wurde darauf verwiesen, dap geltendes
Recht 6ffentlich zu machen ist. Entsprechend der Verfassung der DDR und dem Wahlgesetz der DDR stellt
jedoch die gibte Praxis bei der Muszihlung der Stimmzettel im Sonderwahllokal Rathaus einen Rechts-
bruch dar. Arbeitsanweisungen an Wahlleiter kdnnen nur auf der giltigen Rechtsgrundlage basieren.
Andere Weisungen sind wnzuldssig. Demzufolge ist die Annullierung der Wahl einfach unumgdnglich fir
die gesamte Stadt Rostock. Herr Meyer bedauerte, dap er hierzu nicht weiter Stellung beziehen kéune,
weil ihm die Rechtsgrundlage (Verfassung, Wahlgesetz) nicht so geldufig sei. Der Kreisausschup der
Mationalen Front der DDR, Rostock wird sich jedoch, erwdhnte Herr Meyer, bereits am 12. 5. 89
morgens nochmals sachkundig machen und eine Entscheidung treffen. Als neuer Termin wurde aufgrund der
Tatsachen der 12. 5. 89 un 15.00 Uhr vereinbart. In den Abendstunden des 11. 5. 89 um 21.15 Ulr
suchte Herr Meyer perstnlich Herrm ... in seiner Wohnung auf, um eine Terminverlegung bekanntzugeber.
Die Mitteilung iiber den Rusgang des Beschlusses des Kreisausschusses sollte an die Eingabenschreiber
mun erst am 16. 5. 89 um 19.00 Uhr erfolgen. Der Grund fiir diese Terminverlegung wurde mit Arbeits-
iiberlastung und persdnlichen Dingen begrindet. Von der Moglichkeit eines schriftlichen Bescheids
wurde von seiten des Kreissekretdrs Abstand gencmmen.

{Unterschrift)

Antwortschreiben:

Nationale Front der DDR Rostock, den 12. 5. 89
Kreisausschup Rostock Stadt

Werter Herr ... !

Entgegen unserer gestrigen mindlichen Ubereinkunft zum Gesprach am Dienstag, den 16. 5. 1989 un
19.00 Uhr im Kreisausschup der Nationalen Front, Thdlmann-Platz 12, muf ich Sie leider bitten, mit
Herrn ... doch erst am Mittwoch, den 17. 5. 89, um 15.00 Uhr zu wir zu kommen, da ich den gesamten
Dienstag dienstlich gebunden bin. Ich bitte um Thr Versténdnis.

Mit frdl. Grup
gez. Wilhelm Meyer
Kreissekretdr
An die Volkskamwer der DDR Rostock, den 13. 5. 89
Rechts— und Verfassungsausschufs
Berlin
1020

Betrifft: Eingabe zu den Kommunalwahlen 1989

Bm 6. 5. 89 suchte ich kurz vor 12.00 Uhr das Sonderwahllokal Rostock-Stadt, Rathaus Ernst-Thilmann—
Platz auf, um meinem Recht entsprechend § 37, &bs. 1 des Wahlgesetzes Gebrauch zu machen. Nach
Ruskunft wvon Herrn HNeideck (Leiter des Sonderwahllokales) sollte die Auszdhlung der Stimmen des
Sonderwahllokales am 6. 5. 89 nach Schliefung des Sonderwahllokales um 12.00 Uhr stattfinden. Im
weiteren bezog er sich auf eine Weisung, die er am 5. 5. 89 vormittags erhalten hat, wonach die
Auszdhlung der Stimmen der Sonderwahllokale nmicht Offentlich erfolgt. Trotz nachdriicklichem Hinweis
auf die Geselzlichkeiten sagte er weiter, daf die gesetzlichen Grundlagen filr sonderwahllokale nicht

Signatur: BArch, MfS, HA XIX, Nr. 8606, Bl 1-32

Blatt 18

Stasi Mediathek



w

Das
Bundesarchiv

Wabhlfall '89 - Dokumentation der Opposition liber Wahlfdlschungen

BSTU 3

verbindlich sind. 0019

Er hinderte mich unter Hinweis auf die Weisung an der Wahrnehmung meiner Rechte.
Mm 9. 5. 89 (Poststempel) zeigte ich der Nationaler. Front den Rechtsbruch in Form einer eingabe an

* und beantragte entsprechend § 42 des Wahlgesetzes die .inberaumung der Neuwahl fiir Rostock-Stadt.

Angesichts der Kiirze der Zeit suchte ich den leiter der Nationalen Front, Kreisausschup Rostock-
Stadt, Heryn Meyer, am 11. 5. 89, 11.00 Uhr auf. Herr feyer duperte sich wie folgt:
a)- die Bearbeitung erfolgt in der gesetzlichen Frist von 14 Tagen
b)- am 10. 5. 89 hat eine Sitzung der Nationalir Front zu diesem Sachverhalt stattgefunden, in
der perstnliche Kompetenzijberschreitung Herrr Neidecks ausgeschlossen wurden
¢)- die Anwendung einer Sonderregelung (nichtoffentliche Stimmauszdhlung) flir die Sonder
wahllokale Rostocks wird seit Jahren praktiziert und hat sich bewahrt.

d)- ein weiterer Termin der Nationalen Front ist am 12. 5. 1989 vormittags angesetzt, in dessen

Ergebnis die Eigabenbeantwortung erfolgen soll.

Zu dem Pakt, daP keine verdffentlichte Sonderregelun; existiert, die den § 37 des Wahlgesetzses und
den Artikel 89 der Verfassung negieren, kamn sich He r Meyer aufgrund von z. Z. fehlender Sachkundig-
keit keit avpern. ;

Mit Herrn Meyer wird der ndchste Termin auf den 12. 5. 89 um 15.00 Uhr vereinbart. ’

Am 11.5. 89 um 22.00 Uhr sagt Herr Meyer den termin telefonisch ab. Zur Begriindung gibt er an, dap er
kurz nach unserem Gesprdch im Terminkalender geschen habe, daB er seinen Chef vertreten muf und
auferdem noch eine persénliche Sache erledigen mup (Kind fihrt ins Ferienlager).

Herr Meyer benddigte liberlegenswerterweise ca. elf Stunden, um eine Formulierung fiir die Absage zu
finden. Er gibt mir den 16. 5. 89 als nichsten Te min bekannt. Auf meine Frage, ob perstnliche Dinge
vor die Berarbeitung derartiger Rechtsbriiche gestellt werden, antwortete er, dap ja noch Zeit ist und
bittet mich un Verstindnis. Besagtes Verstindnis kinn ich nicht aufbringen, destoweniger als dap mich
am 13. 5. 89 eine weitere Nachricht der Mationalen Front erreichte, in der mich Herr Meyer abermals
um Verstindnis fiir die nochmalige Absage des Termines am 16. 5. 89, 19.00 Uhr bittet, weil er den
gesamten Dienstag dienstlich gebunden ist!

Der nichste Termin wird auf Mittwoch, den 17. 5. 89 benannt. Die fiir mich offensichtlichen Hinhalte-
manéver verurteilte ich entschieden.

Rusgehenc. von dem begangenem Rechtsbruch bei der Kommunalwahlen in Rostock-Stadt und der fragwirdigen
Arbeitsweise der Nationalen Front, wende ich mic: an das gesetzgebende Gremium dieses Staates.
Angesichts der Auffithrung von Herrn Meyer Anstrich c)- liegt die jahrelange Anwendung der Ungesetz-
lichkeit vor. Damit ist seit Anwendung dieser "Sonderregelung” keine Wahl in Rostock je giiltig
gewesen! Ich sehe zur Zeit nicht nur das Wahlgesetz § 37 negiert, sondern u. a. die Artikel 5, Abs.
1und 3; 19, Abs. 1; 48, Abs. 2; 81, Abs. 3; 85 86;87;89;90;105 und 106 der Verfassung der DDR durch
drtliche Organe in grober Weise mipbraucht.

Ich verlkange die umgehende Einleitung einer Untersuchung, die Bestrafung der Verantwortlichen sowie
die Wiederherstellung des Rechtszustandes und lamit die Annullierung der Wahlen in Rostock-Stadt.
Weiterhin darf dch den Rechts- und Verfassunjysausschup bitten, mich iber den Untersuchungsverlauf
sowie das Ergebnis schriftlich zu informieren.

(Unterschrift)
Vorsitzender der Wahlkommission der DDR Rostock, den 15. 5. 1989
Genossen Egon Krenz
Berlin
1020

Eingabe zur Kommunalwahl in Rostock

Am 6. 5. 89 begab ich mich kurz vor Schliefwg des Sonderwahllokals Rostock-Stadt ins Rathaus, um
entsprechend § 37, Abs. 1 des Wahlgesetzes an der o6ffentlichen Auszéhlung der Stimmzettel, die ab
12.00 Uhr erfolgen sollte, teilzunehmen.

Durch den Leiter, Herrn Neideck, wurde ich ar meinem Recht an der Teilnahme gehindert. Herr Neideck
informierte mich, dap die RAuszdhlung der Stimmzettel des Sonderwahllokals nicht éffentlich sei
aufgrund einer ihm vorliegenden internen Weizung vom 5. 5. 89. Der § 37, Abs. 1 des Wahlgesetzes der
DR sei fiir das von ihm geleitete Sonderwanllokal verbindlich. Geltendes Recht ist &ffentlich zu
machen!
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Nosce te ipsum (hier handelt es sich offenbar um die Kommentierung der Verfasser - Die' Sédtzer)

Wer die Macht hat, der hat auch das Recht und wer das Pecht hat, der beugt es...
In den §§ 10,2 und 30,2 des Wahlgesetzes der DDR wird deutlich vom "Sonderwahllokal" gesprochen.

Wahllokal bleibt Wahllokal - auch wenn es besonders sonder ist.

BSTU
0021, 2

In fast allen Wahllokalen wurden die Ergebnisse der « wesenden Uffentlichkeit bekanntgegeben. Es war
uns mdglich, viele dieser Zahlen, die dort notiert wurden, zusammenzutragen. wir verdffentlichen hier
zusammengefapte Ergebnisse aus Wahlkreisen, in deneu ein hoher Prozentsatz der Wahllokale beobachtet
wurde. Die Zahlen anderer Wahlkreise zeigen #hnliche Tendenzen (z.B. Rostock, Weimar, einige Berliner

* Stadtbezirke)

5 Wahlberechtigte Abgegeb. St. Wallbet. ungiltige St. gilt.St. Fir Gegen
Wahlbezirke  insgesamt insgesamt in % absolut absolut absolut _absolut
Naumburg 19 Wahllokale 10.415 241 10.174 9.949 225
Stadtverordnete ND 41.206 40,721 98,82 26 40.695  40.454 241
Stadtbezirk 19 Wahllokale 10.39%4 218 10:176 9.943 233

laut ND 40.150 39.650 93,75 22 39.628° © "39.410 218
Fotsdam 42 WE 41.588 25 41.563 38.220 3.343

laut ND 108.319 107.474 99,22 860 106.614 105.015  1.599
Erfurt 36 Wahllokale (von 201) 638
Stadtverordnete ND 167.669 167,088 99,65 112 166.976 166.563 13
Stadtbezirk 36 Wahllokale 649

laut ND 167.660 167.079 99,65 112 166.967 166.554 13
Jena
59 Wahllokale (v.145) 19.098 18.314 95,89 5 18.239 16.531 1.208
laut ND §1.405 80.599 99,01 272 80,327 79.037 1.290
Bln.,-Pankow 25 Wahllokale 15.659 22 15637 14.140 1.510
laut ND 86.746 84.144 97,00 i) 84.065 82.888 1.177
Bln.Prenzl.Brg.44 Wahllokale 24.927 38 24.889 22.082 2.781
laut ND 113.350 107.739 95,05 127 107.612 105.614 1.998
Bln.Friedr.hain 82 v. 89 Wahll. 71.764 133 71.631 66.712 4.919
laut ND 88.492 85.377 96,48 113 85.264 83.653 1.611
Bln.Weifens. 66 Wahllokale v. 67 27.6380 46 27.634 25.410 2.224
laut ND 44.617 43.042 96,47 24 43.018 42.007 1.011

- ;3 - Reaktionen aﬁf d:.g 'ﬁ-ahlermissg

Die in den Wahllokalen offiziell bekanntgegeb:nen Zahlen weisen erhebliche Differenzen zu den in der
Presse veréffentlichten Ergebnissen auf. Darauihin haben einzelne Birger und Gruppen mit Eingaben und
Antrdgen auf Einspruch gegen die Giiltigkeit Jsr Wahl im betreffenden Territorium reagiert. Auperdem
wurden Anzeigen gemdp § 211 StGB (Wahlverfilsciung) erstattet.
Bis Redaktionsschlup ist uns nur die Reaktion auf die Eingabe aus Friedrichshain bekanntgeworden.
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20

0022 Offentliche stellunnnahme”;u den Kommunalwahlen 1989

Zahlreiche Biirger haben an den &ffentlichen Auszdhlungen in den Wahllokalen teilgenommen und die dort
von den Wahlleitern bekanntgegebenen Ergebnisse zusamnengetragen. Die daraus gewonnenen Ergebnisse
weichen erheblich von den durch die Wahlkommission der DIR verdffentlichten Zahlen ab. Dies trifft
nicht nur auf einzelne Wahlkreise in Berlin zu, sordern wird auch durch Beobachtungen in anderen
Bezirken bestitigt.

Berlin-Weifensee
abgegebene Stimmen  Ungiltige Stimmen  Stimmen fir den- Stimmen gegen
den Wahlvorschlag = den Wahlvorschlag
Laut "ND": 43 042 24 = 42 007 1011
Laut Bekanntgabe
der Wahlvorstéande: & ui y - ]
(66 von 67 Wahllokalen): 27 680 46 25.410 2 224

Berlin-Prenzlaver Berg

Taut "ND": 107 739 127 105 614 1 998
Laut Bekanntgabe :

der Wahlvorstéinde

(41 Wahllokale = .

etwa ein Drittel): 23 482 37 20 786 2 659
Berlin-Friedrichshain

Laut "ND": 85 317 113 83 653 1611

Laut Bekanntgabe
der Wahlvorstéinde

(82 von 89 Wahllokalen): T1 764 133 66 712 4 919
Potsdam

Laut "ND": 107 474 . 60 105 015 1599
Laut Bekanntgabe

der Wahlvorstinde

(28 von 100 Wahllokalen): : 2192

Uber die Wahlbeteiligung wurden in nur weniger Wahllokalen Russagen gemacht. Einzelne bekanntgewor-
dene Angaben bestdtigen die Zahlen z.B. aus Weiensee (ca. 63%) und liegen durchweg unter den
verdffentlichten Angaben. Die Teilnahme von Bif gern an der offentlichen Auszdhlung wurde.in mehreren
Wahllokalen verhindert. Besonders gravierend w.rkte sich das.in den Sonderwahllokalen-(Rostock,
Veimar, Jena, Naumburg, Erfurt und Berlin) aus, da dort bis zu einem Viertel der Wihler ihre Stimme
abgaben.

Wir sehen es als gewachsenes politisches Bewufisein in der Bevolkerung an, daf weit mehr- Biirger als
bei den vergangenen Wahlen mit NEIN gestimmt, die Wahlkabinen benutzt haben, sich fiir die Auszihlung
interessierten oder die Teilnahme an der Wahl -erweigerten.

Durch die offensichtliche Wahlmannipulation ha'. das ohnehin umstrittene Wahlsystem seine Glaubwiirdig-
keit verloren. "
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Mitglieder folgender Gruppen:
AG Just for fun
Arbeitskreis Solidarische Kirche Berlin
Die unbekannten Dilletanten
Frauen flir den Frieden
Freundeskreis Wehrdiensttotalverweigerer Berlin
Friedenskreis Friedrichsfelde
Friedenskreis Golgatha und Philippus
Gegenstimmen
Grimes Netzwerk “Arche"
Gruppe demokratischer Sozialisten
Initiative Frieden und Menschenrechte
Kirche von Unten
Offepe Arbeit Weimar
Unweltbibliothek Berlin
Veipenseer Friedenshkreis
Arbeitshkreis Solidarische Kirche Dresden
Wolfspelz Dresden
Friedenskreis Samariter

An den Berlin, den 12.5.1989
Nationalrat der Nationalen Front der DDR

Thdlmannplatz 8-9

Berlin

1080

Betr.: Einspruch gegen die Glltigkeit dex
Konmunalwahlen 1282 in Berlin

Stasi Mediathek

21

Wir wollen wnsere Gesellschaft konstruktiv gestalten. Darum nalmen wir in Warnehmung unserer staats—
biirgerlichen Rechte und Pflichten an der Offentlichen Auszdhlung der Kommmalwahlen am 6. und

7.5.1989 teil, andere haben die Ergebnisse zur Kenntnis genomnen.
Die in 66 von 67 Wahllckalen des Stadtbezirkes WeiRensee &ffentlich verkindeten Resultate lauten:

abgegebene Stimmen — Ungliltige Stimmen  Stimmen {lr den Stimmen gegen

Wehlvorschlag den Wahlvorschlag
Laut Bekanntgabe
der Wahlvorstinde: 27 680 45 25 410 2 224
Die Verdffentlichung des endgiltigen Wahlergebnisses in der Presse vom 10.5.89 zeigt folgende
Ergebnisse:
Laut "MD"z 43 042 24 42 007 1011

Es ergeben sich folgende schwerwiegende Differenzen:

1. Zwischen den Angaben der giltigen Stimmen gegen den Wahlvorschlag besteht ein Unterschied von

1213 Stimmen.
2. Zwischen den Angaben der ungiltigen Stimmen besteht ein Unterschied von 22 Stimmen.

Die in 82 ven 89 Wahllokalen im Stadtbezirk Friedrichshain verkiindeten Resultate lauten:

abgegebene Stimmen  Ungliltige Stimmen  Stimmen f£ir den Stinmen gegen
] Wahlvorschlag den Wahlvorschlag
Laut Bekanntgabe
der Wahlvorstinde: T1 764 133 66 712 4 919
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Die VerSffentlichung des endgliltigen Wahlergebnisses in der Presse vom 10.5.89 zeigt folgende
Ergebnisse:
Laut "ND": 85 377 113 83 653 16311

Es ergeben sich folgende schwerwiegende Differenzen:
1. Zwischen den Angaben der giiltigen Stimmen gegen den Wahlvorschlag besteht ein Unterschied von
3110 Stimmen.
2. Zwischen den Angaben der ungiiltigen Stimmen besteht ein Unterschied von 20 Stimmen.

Ahnliche Tendenzen wurden in Berlin-Frenzlauer Berg festgestellt (41 Wahllokale = etwa ein Drittel):

abgegebene Stimmen  Ungiiltige Stimmen  Stimmen fiir den Stimmen gegen

Vahlvorschlag den Wahlvorschlag
Laut Bekanntgabe
der Wahlvorstande: 23 482 37 20 786 2 659
Die Verdffentlichung des endgiiltigen Wahlergebnisses in der Presse vom 10.5.89 zeigt folgende
Ergebnisse:
Laut "ND": 107 739 127 105 614 1998

Es ergibt sich folgende schwerwiegende Differenz: -
In nur einem Drittel der Wahllokale wurden 661 Stimmen mehr gegen den Wahlvorschlag fest-
gestellt, als f£iir den gesamten Prenzlauer Berg in der Presse verdffentlicht wurden.

Hinzu kommen folgende VerstdBe gegen das Wahlgesetz der DDR:

§ 30, hbs.1: Die Wahllckale wurden insgesamt nicht &ffentlich bekanntgegeben.

§ 37, .1: Die Offentlichkeit wurde in mehren Fallen von der Auszahlung ausgeschlossen.

§ 37, BRbs.Z: Die Kontrolle der abgegebenen Stimmen anhand der Wahlerliste und der vorhandenen
Wahlscheine wurde weitestgehend unterlassen.

§ 38, Rbs.2: Es erfolgte teilweise keine korrekte Auszédhlung und Differenzierung der abgegebenen
Stinmen.,

Im Wahlgesetz ist in keiner Weise definiert, wie die unterschiedlichen Stimmen zu werten sind.
Nach § 38, Abs.2, obliegt diese Entscheidung dem Wahlvorstand. Die Erfabrungen der diesjdhrigen
Wahlen zeigen, dap der Auszéhlungsmodus der Willki der Wahlvorstinde fiberlassen bleibt. Das
bestehende Wahlgesetz schlieft eine cindeutige Stimmauszihlung aus.

Darum fordern vir Sie auf, gemdf Wahlgesetz § 43, Abs.1, gegen die Giiltigkeit der Wahl vom 7.5.1989
in Berlin bei der zustindigen Volksvertretung Einspruch einzulegen.

An den

Kreisausschuf der Nationalen Front Weifensee

Lindenallee 53

Berlin 1120 10.5.89

BFingabe
In Wahrnehmung unserer staatsblivgerlichen Rechte und PElichten haben wir an der &ffentlichen Auszih-

lung der Kommmnalwahlen am 7. Mai 1985 im Stadtbezirk Berlin-WeiPensee teilgenommen. Die in 66
Wahllokalen offiziell verkiindeten Resultate lauten:

abgegebene Stimen insgesamt: 28.095
ungiiltige Stimmen: 45
gliltige Stimmen: : 28.050
giltige Stimmen fitr den Wahlvorschlag: 25.797
gilltige Stimmen gegen den Wahlvorschlag: 2.261
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Die offizielle Veréffentlichung des endgiiltigen Wahlergebnisses in Berlin-WeiPensee in der Presse vom

10.5.89 zeigt folgende Ergebnisse:

abgegebene Stimmen insgesamt: 43.042
ungiiltige Stimmen: 24
giltige Stimmen: 43.013
giiltige Stimmen fir den Wahlvorschlag: 42.00/
giltige Stimmen gegen den Wahlvorschlag: 1.01L

Es ergeben sich folgende schwerwiegende Differenzen:

1. Zwischen den Angaben der giiltigen Stimmen gegen dea Wahlvorschlag besteht ein Unterschied von
1.250 Stimmen.

2. Zwischen den Angaben der ungiiltigen Stimmen besten ein Unterschied von 21 Stimmen.

Wir fordern Sie auf, gemdp § 43, Abs.1 gegen die Gilt:gkeit der Wahl bei der zustindigen Volksvertre—
tung Einspruch zu erheben. :

Verteiler: Unterschriften
Egon Krenz

Marx-Engels-Platz

Berlin

1020

Staatsrat der DDR
Marx-Engels-Platz
Berlin

1020

Nationalrat der
Nationalen Front der DDR
Thilmannplatz 8/9
Berlin

1080

An den Leiter der Wahlkommission Potsdam, den 9.5.89
Potsdam-Stadt

Herrn Biirgermeister Seidel

und

an den Leiter der Bezirkswahlkommission

Betrifft: Giltigkeit der Wahl

In § 43 des Gesetzes iiber die Wahlen heiPt es, ¢af “gegen die Giltigkeit” der Wahlen bimnen 14 Tagen
Einspruch eingelegt werden kann. Auf Grund der in 28 Wahllokalen bekanntgegebenen Wahlergebnisse in
Potsdam Stadt ist die im Neuen Deutschland be anntgegebene Zahl der giiltigen Stimmen gegen den
Wahlvorschlag nicht méglich.

Da die Auszihlung der Stimmen offentlich mr und auch die Bekanntgabe der Ergebisse in dieser
Offentlichkeit geschah, kann der Fehler der Aiszdhlung nur auf der den Wahllokalen iibergeordneten
Stelle liegen. ¥

Wir bitten um eine Uberpriifung und Korrektur des Wahlergebnisses zu der Stadtverordnetenversammlung.
Fiir die Uberprifung geben wir Ihnen die Zahlen aus den einzelnen Wahllokalen mit an.

Unterschrift
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Staatsrat der DDR

Herrn Erich Honecker

Marx-Engels-Platz 1

Berlin 1020 Ludwigsfelde, den 12.5.89

Eingabe gegen die Wahkommission der Stadt Ludwigsfeld:

Nach der abschliefenden Sitzung der Wahlkommission de- DDR am 9.5.89 wurde die &ffentliche Bekanntga-
be der Wahlergebnisse veranlaft.

Daraus ist logisch zu schlupfolgern, dap wvon unterster Ebene beginnend, also von den Wahlnieder-
schriften des jeweiligen Wahlvorstandes iliber die Stadt-, Kreis-, Bezirks- bis hoch zur Republikwahl-
kormission (vgl. Wahlgesetz §§ 37-41) die Wahlerg: bnisse fibersandt und liberpriift wurden. Die also
spitestens am 9.5, errechneten und bestatigten Ergebnisse fir die Stadt Ludwigsfelde miiften seit dem
10.5.89 endgiiltig feststehen und dffentlich ausliegen.

Das war hier jedoch nicht der Fall. Mehrere Nachfracen am 9. und 11.5. beim Sekretariat des Blirger-
neisters und beim Stellvertreter des Biirgermeisters, Herrn Beilicke, ergaben folgendes:

Der Biirgermeister, Herr Kallmeyer, sei heute noch in der Kreisstadt Zossen, um die Zahlen im Rat des

. Kreises "abzustimmen" und "bestdtigen" zu lassen. Nachfragen am heutigen Tag, u.a. beim Stellvertre-

ter des Biirgermeisters, Herrn Gétz, ergaben das gleiche Bild:
Der Birgermeister ist auper Haus; die Zahlen sind noch zur Abstimmung in Zossen; wann die Ergebnis-
listen erscheinen, ist unbekannt. Verdffentlicht waren lediglich die Namen der gewdhlten Kandidaten.
Das kann doch wohl nicht ganz stimmen! Wie ist es zu erkldren, dap 3 Tage nach Feststellung des
Wahlergebnisses filr die gesamte DDR zwischen dem Rat der Stadt Ludwigsfelde und dem Rat des Kreises
Zossen das Wahlergebnis abgestimmt und bestétigt 'erden mup?
Durch andere Ereignisse bekrdftigt, mup ich schlupfolgern, dap im Nachhinein wversucht wird, das
bereits verdffentlichte Ergebnis fir den Kreis Zossen passend auf die einzelnen Stadte und Gemeinden
aufzurechnen, da hier in Ludwigsfelde mehrere Biryer interessiert das Wahlgeschehen mitverfolgten und
moglicherweise Differenzen bei einzelnen Ergebnissen zu erwarten sind (Eingabenfrist 14 Tage).
Rufgrund meiner Vermutung scheint es nir ummdglich, mich an den zutreffenden Stadt- oder
Kreisausschup der Nationalen Front zu wenden, da ich befiirchten muB, dap diese Eingabe unbeantwortet
bliebe oder mir persénlich dadurch umgehend Nachteile entstehen wiirden.
Auch mein Einspruch gegen die Nichteintragung von auslindischen, wahlberechtrigten Biirgern in die
Wahlerlisten vom 25.4.89 an den Stadtausschuf d:r Nationalen blieb bis heute unbeantwortet.
Ich erwarte, dap Sie umgehend dieser Sache nachgehen oder ein dafiir zustindiges Organ mit der

Untersuchung beauftragen. Unterschrift
An die Stadtbezirksversammlung Berlin, den 8.5.89
Berlin-Friedrichshain

Einspruch gegen die Giltigkeit der Wahl zur Stidtbezirksversammlung Berlin-Friedrichshain

Wir erhebén Einspruch gegen die Gilltigkeit Iler Wahl zur Stadtbezirksversammlung Berlin-Friedrichs-
hain, gemdp dem Gesetz {iber die Wahlen zu den Volksvertretungen der DDR § 43, Abs.1.
Die Auszdhlung von mehr als 20.000 im Sonderwshllokal 1 (im Rat des. Stadtbezirkes) erfolgte entgegen

" dén Bestimmungen des Wahlgesetzes, §§ 37 und '8, nur teilweise &ffentlich.

Es wurde dariber hinaus nur die Anzahl der giitigen Stimmen fir den Wahlvorsachlag festgestellt.
In§ 38 des Wahlgesetzes wird jedoch auPer lem die Auszihlung der insgesamt abgegebenen Stimmen und

‘die Ermittlung der gliltigen Stimmen gefordert.

Eine detailierte Beschreibung des Auszihlungssorganges ist beigefiigt.

Unterschrift
Verteiler:
Stadtbezirksversammlung Berlin-Friedrichshain
Leiterin der Wahlkommission zur Stadtbezirksversammlung, Frau Paralgat
Vorsitzender der Wahlkommission Herrn Egon Krenz
Kirchenleitung der evang. Kirche Berlin-Branienburg
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Bischéfliches Ordinariat Berlin 0027
Kreisausschuf der Nationalen Front ;
Berlin-Friedrichshain :
Frankfurter Allee 19 ! i ¥ H
Berlin v !
1035 Berlin, den 18.5.89

Einspruch gegen die Giltigkeit der Wahl zur Stadtbezir<sversamlung Berlin-Friedrichshain

Wir mchten Sie hiermit dringend ersuchen - entsprechend § 43 des Wahlgesetzes -, gegen die Wahl zur

Stadtbezirksversammlung Friedrichshain Einspruch zu arheben.

Bereits am 9.5.89 haben wir bei der Stadtbezirksversammlung gegen die Wahl zur Stadthezirksversamm-

lung Friedrichshain Einspruch erhoben

MeMeﬁmmmFmﬂmmmemegmetﬂldrnGmﬂlaqmmMmdermhqem@eﬁihrt
Unterschriften

Durchschrift an Nationalrat der Nationalen Front der DDR

Abs: Rat des Stadtbezirks Friedrichshain . . ' Berlin, den 23.5.89
+ Sekretdr des Rates ‘

Ihr Schrel.ben vom 8.5.89

Werter Herr...!

In meiner Eigenschaft als Sekretdr der Wahlkommission in Vorbereitung und mrchfulmmgderxmmmal
wahlen am 7. Mai 1989 michte ich Ihnen auf Ihr Schreiben vom 8.5.89 folgendes mitteilen:

Die Wahlkommissio des Stadtbezirks Berlin-Friedrichshain hat anhand der von den Wahlvorsténden gemif
§ 39, Rbs. 1 Wahlgesetz exakt gefertigten Wahlniederschriften die ordnungsgemife Durchfiihrung der

- Kommmalwahlen gepriift, das Wahlergebnis festgestallt und verdffentlicht.

Dem ist nichts hinzuzufigen.
’ ! Pareigat
Stadtbezirksrat

An den

Generalstaatsanwalt von Berlin

Littenstr. 16/17

Berlin

1026 : Berlin, den 12.5.89

Betrifft: Anzeige gegen Unbekannt

Hiermit erstatte ich Anzeige gemdp § 211 StGB wigen Verfilschung der Ergebnisse der Kammalwahlm am
7.5.89 in Stadtbezirk Berlin-weipensee.

Der Verdacht der Verfilschung erstreckt sich au® die Anzah] der gilltigen Stimmen gegen den Wahlvor-
schlag der Natjonalen Front und die Anzahl der ingiiltigen Stimmen.

Ich beteiligte mich an der Auszihlung im Wahllokal 063c im Stadtbezirk Berlin-Weipensee und erhielt
auPerden glaubhaft Kenntnis iber die Ergebnisse der Auszihlungen in weiteren 64 Wahllokalen dieses
Stadtbezirkes.

Aus den srmdermmﬂtmm&mmﬂdm ftmm@ﬂmmmmﬂcperhebhdn
Differenzen zu den am 10.5.89 offiziell bekannigegebenen Wahlergebnissen.

1. Die Anzahl der giltigen Stimmen gegen den Vahlvorschlag betrug laut Tagespresse 1.011. Dagegen
wurden von den Wahlvorstdnden in insgesamt 35 von 67 Wahllokalen des Stadtbezirkes Weifensee 2.224
giiltige Stimmen gegen den Wahlvorschlag bekanr tgegeben.

2. Die Anzahl der ungiltigen Stimmen im gleichen Stadtbezirk betrug laut Tagespresse 24, dagegen
wurden von den Wahlvorstinden in insgesart 65 von 67 Wahllokalen des Stadtbezirkes 45 ungliltige
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Aus der Anlage sind die mtgete:.}.tm Ergebnisse aus den- amaelnen‘ Wahllokalen ers:.chtl:.ch Sie sind
nicht anzuzuweifeln, denn in jedem Wahllokal nahmen ishrers, Jedothm.ndﬁstaas 2 Biirger unabhingig
voneinander an der Auszihlung teil.
Gegebenenfalls bin ich bereit, an der Beibringung von Beieismaterial mitzuwirken.

Unterschrift

i

Tongao s S

edachtnL prY )tc‘kcu,.

iiber eine Rﬁckspracr hetvetfs neiner ‘Anzeige gegen Unbiamnt weger “dahiverfalschung (§ 211) in der
‘Dienststelle des Stuatsanwalts des - Stadtbezirks ‘Berlin-Weifensee bei Frau Staatsama.lt:m Milke, am

2.Juni 1989.

Dauer ‘des Gesprichs: 13.00 bis 13.15 Uhr

“ilke: Thre Anzeige an den Generalstaatsanwalt von Berlin ist mir :ustdndigerveise iibergeben worden.
im Ergebnis der Prifuny teile ich Ihmen mit, dap kein begriindet: - Verdacht einer Wahlverfalschung
besteht und somit kein Erwittlungsverfahren eingeleitet wird. Sie L.ben gegen diesen Entscheid gemdp

~§ 91 StPO das Recht der Beschwerdé beim Generastaatsanwalt von Berlin.

Biirger: Warum sind Sie der Meinung, dap keine Wahlergebnisse geflscht wurden, mcbchne:m?ahlm
die ich der Anzejge beifiigte, im Widerspruch zu den verdffentlichiten stehen?
Milke: Die Wahlergebnisse wurden von drei Wahlkommissionen (eine im Kreis, eine im Bezirk ud eine
fir die Republik) gepriift und sind somit nicht zu be: istanden. 2 ¥l
Biirger: Wie haben diese drei Kommissionen diese Prilfiigen vorgenomren?
H:i_ke Das weip ich nicht, ich bin ja kein Mitglied ¢ ner Wahlkomm:ssi-n.

Biirger: Woher nehmen Sie dapndxe Sldm'hmt, dab beidenlahlmmss.vnmmnekhleroder!ﬁl—

w4 gchungen auftreten kérinen?

- 'einér Wahlkommissien sein. -

Milke: Aus ihrer Zusammensetzung. In dafﬁahlknm.sa onen sind alle demkrat,.schen Massenorganisatio—
nen-vertreten. - Auch Biirger verschledmer Heltmh, .nmen a.rheltan mit. Auch Sie kﬁlmten Mitglied

Biirger: Besteht nicht nicht diel Héghdﬂee:.t, daB Ten Einzbelner in einer Wahlkommission filschen
konnte?

Milke: Nein, denn ein Einzelner ist nie allein in eitem Raum mit Wahlergebmissen.

Biirger: Kémnten sich drel oder vier Mitgliedw einer Wahlkomission zusammentun und Ergebnisse
falschen?

Milke: Auch das ist mchtmﬁghdl denn dann miifite (iese Gruppe ja bereits mit diesem Ziel in eine

* Wahlkonmission gegangen sein: Das™ist aber aufgrund der kurzfristigen Bekanntgabe der Wahlkommissio-

nen und ihrer demokratischen Zusammensetzung ausgeschlossen.

Biirger: Warum hat dann der Gesetzgeber den § 211 in das Strafgesetziuch aufgenommen, der besagt, dap
als Titer nur Mitglieder von Wahlkommissionen und deren Beauftragte in Frage kommen?

Milke: Da fragen Sie lieber den Gesetzgeber. Es cibt iibrigens auch andere Paragraphen, die nur ganz,

ganz selten zur Anwendung kommen. Ich hatte z.B. kiirzlich zum ersten Mal in meiner 25-jdhrigen Praxis :

einen Fall' ven Tierquilerei - um mal etwas unpol:.tisches zu nennen - und muBve mich erst.eimmal fiber
dessen Bedingungen informieren.

Biirger: Haben Sie, wabhingig von Wahlkommissionen, eigene Priiffiigshandlunger aufg'zundmeinetknzmqe
unternommen?

- Milke: Nein, daffir Fésteht keiné'VeranTassung.

Birger: Sind meine Zahlen ihre Uberprifungen einceganger?

+Milke: Nein, s:.ém:bedeutunqs‘lcs Werwe:l.s wmvﬁéiifelhnm 7uge tragen wurden,

Blrger: Kénnen sie biweisen, dap‘meine Zahlen fa_sch k)
Milke:Ja," aber® ich'" brauche ‘es nicht. Sie i T in, da sie krap von dem giiltigen
Endergebnissen abweichen. Aber das brauche ich Ian e e L bc,uelsen

Blirger: Warum sind eigentlich die Auszdhlungen laut Wahijesetz &ifc.tlic ¢ Hat es nicht dap Sinn, dap
die Bevdlkerung die Zihlung kontrollieren kamn?

Milke: In erster Linie nein. Die &ffentliche: Auszdhlungen haben den S;mn, dap sich mtetas:.erte
Burg’erhereltsamlbenﬂdﬁwahltaues ein Bild {ber das Wahlgescheher ir- ihrem Stimmbezirk machen

mg;e;_ Von den Auszihlungen wurden in jedem Wahllokal ifiederschriften angefertigt. Sind diese
einsehbar?
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Milke: Fiir Sie sicher nicht, fiir mich schon. MAber ich habe, wie schon gesagt, keine Veranlassung,
diese Protokolle einzuschen.

Die konsdtituierenden Sitzungen der neu gewahlten Volksvertretungen liefen nur eine eingeschrénkte
Offentlichkeit zu. Ee ist uns nicht bekannnt, dap auf einer dieser Sitzungen ein Einspruch gegen die
Giiltigkeit der Wahl behandelt wurde. Das bedeutet, dap die jeweiligen Russchiisse der Nationalen Front
bzw. der Nationalrat keinen Einspruch entsprechend der eingegangenen Antrége fommuliert hat.

Bbs.: Mindige Blirger der DDR Berlin, Juni 1989
An den

Staatsrat der DDR

Marx-Engels-Platz

Berlin
1020

Betr.: Wahlbetrug

Bei den Kommunalwahlen am 7. 5. 1989 wurde an verschiedenen Orten Wahlbetrug nachgewiesen.

Buf diespbeziigliche Eingaben, Beschwerden und Strafanzeigen wurde seitens des Staates nicht konstruk-
tiv reagiert.

Wir wollen als Biirger dieses Landes ernst genommen werden und fordern deshalb die Bestrafung der
Verantwortlichen entsprechend dem § 211 StGB, sowie den dffentlichen Dialog bezliglich des Wahltages.

Mindige Birger der DDR

124. Tagung der Konferenz der
Evang. Kirchenleitungen in der DDR
2., 3. juni 1989 in Berlin

Meinungsbildung zu Anfragen im Zusamnenhang mit der Kommunalwahl

Der Konferenz sind aus den Gliedkirchen besorgte Anfragen zu einzelnen Ergebnissen der Kommmnalwahlen
am 7. 5. 1989 vorgetragen worden. Viele Eingaben sind an staatliche Stellen und Kirchenleitungen
gerichtet worden. Die Besorgnis wird durch Antworten staatlicher Organe, es sei alles korrekt
verlaufen, und durch die gelegentliche Ankiindigung, die Eingeber miiften sich fiir Verhalten verant-
worten, noch verstarkt.

Wir sind erschrocken tiber becbachtete Unstimmigkeiten bei der Auswertung der Wahl. Wir sind beun-
ruhigt iber das Ubergehen von Eingaben und Einspriichen. Wir verstehen die Empdrung, die manchen
ergriffen hat. Wir sind besorgt dariiber, dap Resignation erneut bestitigt werden kénnte. Diesen Weg
diirfen wir nicht weiter gehen. Denn es geht um das gerechte und friedliche Zusammenleben in unserer
Gesellschaft. Autoritit und Stabilitdt des Staates brauchen Durchschaubarkeit und Wahrhaftigkeit.

Wir bitten deshalb die Staatsfihrung dringend, eine konkrete und schnelle Beantwortung der im
Zusammenhang mit den Kommmalwahlen eingereichten Eingaben und Antrige zu veranlassen. Wir brauchen
fiir unser Land Ermutigung zur Wahrhaftigkeitfilir den einzelnen Birger, auch durch die Weiterentwick-
lung des Wahlverfahvens, damit jeder Blirger aktiv Auswahlentscheidungen treffen kann und eindeutig
iiber die Wertung der Stimmen unterrichtet ist. Wir wirden es begriifen, wern bald ein Auftrag zur
Auswertung der bisherigen Durchfihrung der Wahlen und der vorgelegten Eingaben und Einspriiche mit dem
Ziel der Neugestaltung kinftiger Wahlen erteilt wirde.
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Wir gehen davon aus, daf niemand wegen der Wahrnehmung staatsbiirgerlicher Rechte Nachteile erfihrt.
Auch wnser Land braucht kritische Rickfragen, und es ist nur eine scheinbare Entlastung, unbequeme
Fragesteller als Gegner abzustempeln.

Wir bitten Gemeindeglieder und Mitarbeiter unserer Kirche, ihre Bnfragen sachlich vorzubringen, damit
imper deutlich hleibt, dap wir aus der Mitverantworting fiir das Ganze, in die wns unser Glaube
stellt, reden und handeln. Dazu gehdrt Entschiedenheit ebenso wie Unmsichi, Ubertriebene Aktionen oder
Demonstrationen sind kein Mittel der Kirche. auch der EinsatZ fir Wahrheit und Wahrhaftigkeit mup in
Liebe geschehen.

hlupfolgerungen

Wahlen heipt, sich entscheiden. Es reicht nicht aus, sich zwischen Zustimmung und Verweigerung
entscheiden zu kénnen, sondern es missen Alternativen zur Wahl stehen.

Die Vorgdnge 1im Rahmen der Rommmalwahlen 1989 zeigen, Dap eine striktere Einhaltung der bestehenden
Gesetzlichkeit und Korrekturen an der Wahlgesetzgebung nicht ausreichen. s mup eine grundlegende
Reformierung des Wahlrechts erfolgen, die dem einzelnen Birger erméglicht, sich aktiv in die Vorbe-
reitung und Durchfihrung der Wahlen zu seinen Vertretungen einzubringen. Diese Reform erscheint uns
mir im Zusammenhang mit einem unfassenden Demokratisierungsprozep mSglich, der wirtschaftliche,
gesellschaftliche und politische Bereiche wumfafit. Dabei kbmnten die Erfahrungen der Ungestaltungs—
prozesse in der Sowjetundon, in Ungarn und Polen mit einbezogen werden.

Die hier dokumentierten Initiativen wvon Blrgern, Gruppsn und kirchlichen Gremien kdinten zu einem
Anfang auf diesem Weg filhren.

Wir hoffen, dap sich noch mehr Biirger Gedanken wum die Zulaunft unseres Landes machen und Mut zu
eigenem Handeln finden.
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Infomation unabhingiger *Gruppen ﬁber die von den Rehérden n;__rggch’lagene Demonstration am 7. Juni
in Berlin

Einen anonymen Aufruf "hetro_ffm 'u’a'hler" folgend wollten sich am 7. Juni um 16 Uhr wiele Berliner
vor dem Konsistorium der Evangelischen Kirche in der Neuen GrimstraPe treffen, um mit einem Schweige-
marsch zun Staatsratsgebdude und der Abgabe einer Eingabe gegen den offenbar gewordenen Wahlbetrug
bei den Kommmalwahlen protestieren. Die meisten konnten das Konsistorium nicht erreichen, da sie von
einen einzigartigen Aufmarsch von Sicherheitsorganen spitestens ab 15.30 zuriickgedrangt wurden. Aktiv
war in dieser Phase hauptsiichlich die Polizei, die zahlreiche 10's und Toniwagen aufgefahren hatten
und mit Sperrketten arbeiteten. Dabei wurden 40-50 Menschen festgenonmen und sogleich in' die von der
Staatssicherheit ausgebauten Kellerrdume des !mtersudmngsgefalmasses lemlshm:'g und nach dem
Staatssicherheitsgefingnis in der Hagdalensstra]}e gefahren.

Die beim Konsistoriur Ankomsenden wurden in eine Kapelle der nabenllegemien Gemeinde eingelas—
sen. Wihrend der Diskussion {iber 'die ausweglose Situation fiir eine Diskussion angesichts des massiven
Behérdenaufgebots setzte sich der Vorschlag durch fur 19.00 Uhr in der Sophiengemeinde eine Informa-
tionsandacht anzusetzen.

Natirlich wer die Sophienkirche gegen 19.00 bereits von Funkstreifenwagen der Polizei wnd
Kleinen Gruppen von 3-10 Stazileuten ungebbr. Zu einer Behirderung von Ankommenden kam es aber
zundchst nicht. Die Informationsandacht wurde von Pfarrer Passauer upd Stadtjugendpfarrer Hiflsemann
gehalten, die unter anderem einen Bericht iiber die Vorgdnge am Konsistorium brachten und an die dort
Festgenommenen erinnerten. Zunehmend wurden sie aber wvon ungeduldigen Zwischenrufern unterbrochen,
die dazu aufforderten, mit dem Labern Schluf zu machen. "Wir wollen zum Staatsrat gehen und unsere
Eingabe tiberreichen”, hiep es. FEiner ging uach vorre und las die Eingabe vor, in der auf Grund
landesweiter unabhingiger Wahlbechachtungen Wahlbetrug konstatiert wurde wnd die Behérden aufgefor-
dert wurden, endlich auf die zahlreichen Eingaben und fAnzeigen zu reagieren. Daraufhin wurde von
einem der Pfarrer eine von FKirchemmitarbeitern iberarbeitete gemilderte Fassung wvorgelesen. Neue
Sprecher sprachen von Verschleppungstaktik. FEs sei sinnlos in kirchlichen Riumen die aufgeworfenen
Fragen tot zu reden; die Sache gehére in die Offentlichkeit, auf die Strape. Man miisse sich an die
Bevilkerung wenden, das sei in geschlossenen Rdumen nicht moglich. Ein Trupp setzte sich langsam in
Bewegung, die anderen folgten nach und nach.

Ein Zug von 150-20C Leuten formierte sich langsam und war im Begriff aus dem Geldnde der
Sophienkirche in die GroPe Hamburger Strafe nach links abzubiegen. Vorneweg wurde eine mit schwarzem
tuch bedeckte Wahlurne und ein Transparent getragen. Sofort bemdchtigten sich etwa 20 Polizisten und
Stasi-Leute der Wahlurne und des Transparents und nahmen einen etwa 15-j&hrigen Jungen, den Sohn von
Pfarrer Passaner dabei fest. Die Demonstranten versuchten zunichst mit Erfolg die Vordersten vor
Engriffen zu schiltzen und dréngten dann zuriick auf den Platz vor der Toreinfahrt des Sophiengelindes.
Dort setzen sich alle, dicht an dicht gedréngt, hin. Die Sitzenden begannen Lieder zu singen. Die
Polizei zog sich zurlick, whhrend die Stasi-leute sich zu formieren begannen.

Der Einsatzleiter der Polizei, ein Hauptmann, forderte zur Aufidsung der Ansammlung auf. Er lief
sich auf Verhandlungen mit einigen Demonstrante, darunter Pfarvern, ein. Die Demonstranten schlugen
vor, dap sich die Menge sofort zerstreut, scbaid 3 Delegierte im Staatsratsgebiude die Wahleingabe
abgegeben haben und sicher zuriickgekehrt sind und machten ihre friedlichen Absichten deutlich. Der
bekanute Leiter der Abteilung Kirchenfragen beim Magistrat, Musler, ging, um dieses Angebot telefo-
nisch seinen Vorgsetzten zu Gehdr zu bringen, kehrte aber nicht zurlick. Die Verhandlung wurde dadurch
beendet, dap ein Stasi-Zivilist den VP-Hauptmann mit sich nahm.

Wahrenddessen waren auf der linken Seite 5 LOs und ein Toniwagen der Polirei vorgefahren und auf
der den Demonstranten gegeniiberliegenden Strafenseite ballten sich 150-200 Stasi-leute. Von der
Polizel war das Kommando "Absitzen!", "Gummikmippel!","Finsatz!" zu héren. 10 bis 20 Polizisten
drangen auf der linken Seite der sitzenden Menschentraube ein, wihrend die gesamte Masse der Stasi-
Leute, ebenfalls mit Gummikniippeln ausgeriistet, in der Mitte einen Keil in die Demonstranten trieben.
Unter Treten, Schlagen, dem Einsatz von Gummikniippeln und z.T. an den Haaren wurden die Sitzenden
weggezerrt wnd in drei rechts stehende Stasi-Busse geschieppt. Auch die Polizei war von unerhérter
Brutalitit. Die grofte Masse der Demonstranten blieb sitzen und wehrte sich nicht. Mur einige liefen
sich von den brutalen Exzessen der Sicherheitskrifte provozieren. Der Einsatz war eindeutig MES-
geleitet. und wurde von dessen Offensive gekennzeichnet.

Der Stasi-Keil wurde bis zum Tor des Sophiengelindes vorgetrieben. Alle die sich bis dahin nicht
auf das Geldnde zurfickgezogen hatten, etwa 75 bis 80 Leute, wurden abtransportiert. Beobachtet wurde
die Abfahrt von zwei gefiillten Stasi-Bussen, sodaB man mit der Festnahme von etwa 150 Leuten rechnen
mif. Nach diesen Festnahmen zogen sich di€ Stasi-leute wieder auf die gegeniiberliegende Strafenseite
zurlick. Verhandlungen der Pfarrer {iber die Freilassung der Festgencimmenen erwiesen sich als frucht-
los. Es kam zu gegenseitigen Beschimpfungen. Ein Stasi-Mann in gelbem Blusson briillte:"Thr paar
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Leute. Wir holen noch eine Hundertschaft ran und dann nauen wir euch richtig!"

Gegen 21 Uhr kamen die restlichen Demonstranten in der Sophienkirche rusammen, wahrend die
Kirchenleute draufen mit den Sicherheitskriften zu v:vhandeln versuchten. Ein Angebot, einzeln oder
zu zwei das Gelinde unangefochten verlassen zu kénnen, wurde von den Versammelten abgelehnt. Nur
Trupps von 5 bis 6 Leuten hitten auch bei einem plotzlichen Uberfall die Chance, mindestens durch
einen von ihrem Verschwinden zu informieren. Schlieplich wurde die Forderung angencamen. In Gruppen
mShsSbmtmverheﬁmthwmﬂw mnbehelligt das Sophiengelinde. -

Die am Nachmittag mm waren, wie oereits gesagt, teils in den Stasi-Keller des
Untersuchungsgefingnisses , teils in das Stasi~Gefdngnisse der Magdalenstrafe verschleppt
worden. Sie wurden, nach Mamhm. rach kiirzeren oder ldngeren Verhéren bis 22 Uhr
entlassen. Allerdings liegt uns keine genaue Namensliste vor. Die vor der Sophienkirche Festgenomme-
nen wurden vor dem Einladen roh belejdigt und miphar:icit. Frauen mupten sich gefallen lassen, von den
Stasi-Leuten unter sexistischen Bemerkungen begrapscit zu werden. Nach einer kleinen Stadtrundfahrt
{iber Rumelsburg zur MagdalenenstraBe, blieb der ein: jus an letzterem Ort, die anderen wurden in die
Rumelsburger Keller gebracht. Den Festgenommenen iu:de ein Fragenkatalog vorgelgt, in dem die
erwihnte Wahlwrme, das Transparent, die Erklirung, die Hauptredner in der Sophienkirche und Wider-
stand gegen staatliche Mafnahmen die Eckpunkte bildec . Ab 2.30 Uhr am 8. Juni wurden einige der
Festgenommenen entlassen, z.T. mit Androhung von Ccdnungsstrafen zwischen 400 bis 500 Mark. Einige
der Festgenommenen wurden, wie zu erfahren ist, auf einen 10 geladen und offenbar einer gesonderten
Behandlung zugefihrt.

Veitere Informaticnen folgen demndchst.

Veymih L,
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